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Etelä-Karjalan käräjäoikeus on 5.1.2024 antamallaan tuomiolla hylännyt 
syytteen törkeästä raiskauksesta ja vapaudenriistosta.

Törkeää raiskausta koskeneen syytteen mukaan vastaajana ollut mies 
oli henkilöön kohdistuvaa väkivaltaa käyttämällä pakottanut 
asianomistajana olleen naisen sukupuoliyhteyteen. Vapaudenriistoa 
koskevassa syytteessä oli kysymys siitä, että vastaaja oli törkeän 
raiskauksen yhteydessä oikeudettomasti riistänyt asianomistajalta 
liikkumisvapauden sitomalla köydellä muun muassa asianomistajan 
kädet selän taakse asianomistajan kielloista huolimatta ja pitänyt 
asianomistajaa sidottuna noin tunnin ajan, kunnes oli päästänyt 
asianomistajan irti.

Syytteen tueksi esitetty näyttö perustui olennaisilta osin asianomistajan 
kertomukseen tapahtumista. Asiassa esitettiin myös syytteen puolesta 
puhuvaa kirjallista todistelua.

Vastaaja kiisti olleensa asianomistajan kanssa sukupuoliyhteydessä ja 
käyttäneensä tätä kohtaan väkivaltaa tai riistäneensä tämän 
liikkumisvapautta.

Vastaaja esitti käräjäoikeudessa kertomuksen siitä, mitä hän oli tehnyt 
väitettynä tapahtuma-aikana sekä motiivin sille, miksi asianomistaja olisi 
kertonut tapahtumista totuudenvastaisesti. Käräjäoikeus ei pitänyt 
vastaajan esittämää motiivia muuhun näyttöön nähden kovin 
vakuuttavana. Toisaalta todistelusta ilmeni myös seikkoja, jotka puhuivat 
jossain määrin syytettä vastaan, eikä vastaajan esittämän vaihtoehtoisen 
tapahtumainkulun mahdollisuuttakaan voitu pitää niin 
epätodennäköisenä, etteikö hänen syyllisyydestään olisi jäänyt syytteen 
tueksi esitettyyn näyttöön nähden varteenotettavaa epäilystä. Näin ollen 
käräjäoikeus päätyi hylkäämään syytteen.

Asia käsiteltiin yleisön läsnä olematta ja asianomistajan henkilöllisyys, 
oikeudenkäyntiasiakirjat sekä ratkaisu lopputulosta lukuunottamatta 
määrättiin salassapidettäviksi.

Käräjäoikeuden ratkaisu oli yksimielinen.

Käräjätuomari Antti Ryynänen


