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Presidentin katsaus

Vuosi 2024 oli siind mielessa valoisa, ettd saimme rekrytoitua erityisesti lisad lainkayttohenki-
l6kuntaa tulosneuvotteluissa sovituilla lisdresursseilla. Tamd lisdys on tuonut jonkin verran
helpotusta ruuhkautuneeseen tilanteeseemme, silld kuluneena vuonna annettujen asioiden
keskimiiriinen kisittelyaika kddntyi noin kymmenen vuoden nousun jilkeen hienoiseen las-

kuun.

Samalla henkil6ston kasvu on tuonut mukanaan kiytinnon haasteita — tyOpisteemme ovat
kirjaimellisesti kdymassa vihiin. Luovasti ja ennakkoluulottomasti olemme muuttaneet neu-
votteluhuoneita tydhuoneiksi ja my6s hovioikeuden kitjastotilaan on jouduttu sijoittamaan
lukuisia tyOpisteitd. Lisdksi esittelijoille on perustettu uusia yhteisid avoty6tiloja. Ahtauden
keskelld on kuitenkin syntynyt myds jotain positiivista: uudet yhteistilat ovat nostattaneet
osastorajat ylittden yhteishenked erityisesti esittelijbidemme keskuudessa. Kokonaisvaltai-
sempaa palautetta avoty6tiloihin siirtymisestd saamme tosin vasta kuluvan vuoden henkil6s-
tokyselyn vastauksissa.

Vuonna 2024 otimme my6s askelia kohti paperitonta tulevaisuutta, silld hovioikeudessa otet-
tiin kaytt6on AIPA-jirjestelmid. Henkil6st6d on vuoden mittaan koulutettu useaan otteeseen
uuden jirjestelmin pariin. Lisdksi hovioikeudessa on laadittu yksityiskohtaiset AIPA-tyGta-
paohjeet kiyttdjien avuksi. Jarjestelmin kaytettavyyteen liittyvien haasteiden takia AIPAn
kdyttoonotto ei valitettavasti vield ole tuonut mukanaan odotettua tehostumista. Painvastoin
on havaittavissa, ettd moni tyovaihe vie AIPAssa enemmain aikaa kuin aiemmin. Toki edel-
leen kiynnissd oleva siirtymavaihe on vield oppimisen ja sopeutumisen aikaa meille kaikille.

Vuoden 2024 onnistumisena on my6s mainittava menestyksekis sovitteluprojekti, jonka an-
siosta sovitteluun siirtyi vuoden aikana lihes 80 asiaa, mikd on nelinkertainen maara edellisiin
vuosiin verrattuna. Tama osoittaa, ettd sovittelu on tarpeellinen ja tuloksekas tyckalu my6s
hovioikeusvaiheessa ja sovitteluun panostamista on syyta aktiivisesti jatkaa.

Hovioikeuteen saapuvien asioiden maira on jatkanut tasaisesti kasvuaan. Tastd syysta tilan-
teemme el myOnnetyistad lisiresursseista huolimatta ole merkittidvisti helpottanut. Padkau-
punkiseudun kirédjaoikeudet ja hovioikeus ovat siis edelleen ruuhkautuneita ja hankalassa ti-
lanteessa. Haluankin esittad lampiman kiitoksen hovioikeuden vielle arvokkaasta tyostinne
jutturuuhkan ja AIPA-teknisten haasteiden selattamiseksi!

Helsingissa 4.6.2025

Asko Vilimaa
Presidentti
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Lainkdaytto

Lainkaytt6ty6 tilastojen perusteella

Vuonna 2024 kaikkiin hovioikeuksiin saapui yhteensd 8 391 asiaa. Hovioikeuksiin saapunei-
den asioiden mairissi on siten tapahtunut kasvua vuoteen 2023 verrattuna (7 828). Hovioi-
keuksissa annettujen ratkaisujen maird on vuonna 2024 (8 170) kasvanut edellisvuoteen ver-
rattuna (7 791 annettua asiaa). Antamatta olevien asioiden mairi (niin sanottu balanssi) on

noussut vuonna 2024 noin 5,1 prosenttia viime vuoden tasosta.

Helsingin hovioikeuteen saapui 3 127 asiaa vuonna 2024 eli 286 asiaa enemman kuin vuonna
2023. Helsingin hovioikeuteen saapui noin 37 prosenttia kaikista hovioikeuksiin saapuneista
asioista, joka on osuudeltaan 1 prosenttiyksikk6d enemmin verrattuna vuoteen 2023. Helsin-
gin hovioikeuden antamien ratkaisujen maird vuonna 2024 (2 992) on kasvanut vuodesta
2023 (2 913). Hovioikeudessa vuoden 2024 lopussa vireilld olevien asioiden maira (2 139) on
kasvanut 135 asialla edellisvuodesta (2 004).

Paikasittelyssi ratkaistujen asioiden osuus kaikista ratkaistuista asioista oli Helsingin hovioi-
keudessa kertomusvuonna 23,6 prosenttia. Osuus on laskenut edellisvuoteen verrattuna (1,8
prosenttiyksikon lasku). Paikasittelyjen yhteenlaskettu tuntimaira oli noin 5 719. Kasvua
vuoteen 2023 verrattuna oli noin 531 tuntia. Yli kahdeksan tuntia kestineitd paakasittelyjd oli
162, joka on saman verran kuin edellisvuonna. Yli 25 tuntia kestineiden paakasittelyjen médara

(27 kpl) oli laskenut my6s yhdelld verrattuna vuoteen 2023 (27 kpl).

Kaikissa hovioikeuksissa vuonna 2024 annetuista asioista jatkokisittelylupajarjestelman pii-
riin kuului noin 66 prosenttia. Helsingin hovioikeudessa vastaava osuus oli 61,5 prosenttia.
Evittyjen lupien osuus oli Helsingin hovioikeudessa noin 53 prosenttia ja kaikissa hovioi-

keuksissa noin 51 prosenttia.

Helsingin hovioikeudessa vuonna 2024 annetuista ratkaisuista 58,8 prosenttia asioista annet-
tiin kuuden kuukauden sisilld. Yksinkertaisempi juttukanta pystytdan siis edelleen kasittele-
midn hovioikeudessa melko nopeasti. Vastaava luku vuonna 2023 oli 52,4 prosenttia.
Vuonna 2024 keskimairiinen kisittelyaika oli noin 8,3 kuukautta. Padkasittelyissa kasiteltyjen
asioiden keskimairiinen kisittelyaika oli 18,5 kuukautta. Helsingin hovioikeuden kasittelyajat
ovat keskimaariisesti muita hovioikeuksia pidempia. Kisittelyajat ovat lyhentyneet keskimaa-

rin noin kuukaudella edellisvuoteen verrattuna.

Kaikista annetuista asioista, joissa kisittelyaika on ylittinyt vuoden, osuus on saatu pienen-
nettyd. Vaikka osuus on yhi melko korkea (26,3 %), se on laskenut noin 4,7 prosenttiyksikkoa
verrattuna vuoteen 2023. Yli vuoden vireilld olleiden asioiden maird vuoden 2024 lopussa oli

635, joka on kasvanut edellisvuodesta (588) lihes viidellikymmenella asialla.

Vuonna 2024 hovioikeuteen saapui 2 123 rikos- tai pakkokeinoasiaa (67,9 %) ja 632 riita-
asiaa (20,2 %). Muita asiaryhmia olivat mm. hakemusasiat ja ulosottoasiat. Kuten vuonna
2023, saapuneiden asioiden yleisin nimike vuonna 2024 oli pahoinpitely (303 asiaa). Pahoin-

pitelynimikkeelld saapuneiden asioiden midrd kasvoi edellisestd vuodesta noin 35,7

Helsingin hovioikeus 4(33)




prosentilla. Rikosasioissa yleisimpid nimikkeitd olivat lisdksi torked huumausainerikos, var-
kaus, torked pahoinpitely, huumausainerikos, raiskaus, rattijuopumus ja petos. Muissa kuin
rikosasioissa yleisimpid asiatyyppejd olivat ulosottovalitukset (86 asiaa), lapsen huoltoa tai ta-

paamisoikeutta koskevat asiat (80 asiaa), sekd muut hakemusasiat.

Hovioikeuden antamissa ratkaisuissa kirdjaoikeuden ratkaisua ei muutettu 20 prosentissa asi-
oista. Kirdjdoikeuden ratkaisun perusteluja ja lopputulosta muutettiin muilta kuin epdolen-
naisilta osin noin 25 prosentissa asioista. Tutkimatta jdtettiin 2 prosenttia valituksista, ja 2
prosenttia asioista palautettiin kirdjioikeuteen. Asianosaisten vilinen sovinto vahvistettiin 2

prosentissa asioista.

Toimintakertomuksen valmistuessa Helsingin hovioikeuden vuonna 2024 antamista ratkai-

suista yhteensa 18 on julkaistu hovioikeuksien ratkaisutietokannassa Finlexissa (FHOT).

Muutoksenhaku korkeimpaan oikeuteen

Hovioikeus antoi 2 992 ratkaisua aikavililld 1.1.—31.12.2024. Korkeimmalta oikeudelta haet-
tiin muutosta 618 hovioikeuden kyseiselld aikavililli antamaan ratkaisuun eli noin 21 pro-
senttiin annetuista ratkaisuista. Valituslupahakemusten ja valitusten suhteellinen osuus annet-

tuihin ratkaisuihin on laskenut noin 0,6 prosenttiyksikolld edellisvuodesta.

Toimintakertomuksen valmistuessa korkein oikeus oli myontanyt 31 valituslupaa Helsingin
hovioikeuden vuonna 2024 annettuihin asioihin. Korkeimman oikeuden vuonna 2024 anta-
masta 82 ennakkopaitoksestd 30 koski muutoksenhakua Helsingin hovioikeuden antamasta

ratkaisusta (36,6 prosenttia).

Lainkiytt6osastoilla kisiteltivit asiat

Hovioikeus toimii jakaantuneena viiteen osastoon, joista kaikki kisittelevit seka rikos- etti
riita-asioita. Osastolle 5 on keskitetty laajimmat asiat eli lihinna ne asiat, joissa paakaisittely
kirdjaoikeudessa on kestinyt vihintdan 10 paivad. Osaston 5 yhteydessi toimii myos
“Nyrkki”-yksikko, jossa ratkaistaan kiireelliset vangittujen jutut, seki vastaanottoyksikko, jo-
hon on keskitetty paivystysluonteiset ja yksinkertaiset asiat. Lisdksi 5. osaston yhteydessa toi-
mii hiljattain perustettu ruuhkanpurkuyksikk6. Muuten asiat on jaettu tasaisesti neljan osas-

ton kesken kuitenkin siten, etté tietyt asiaryhmit on keskitetty tietyille osastoille (rootelit).

Keskitettyja asioita ovat ensinnikin sellaiset asiat, joissa Helsingin hovioikeus on yksin toi-
mivaltainen. Tillaiset asiat on hovioikeudessa jaettu yhdelle osastolle ja niitd ovat muun mu-
assa kansainvilistd lapsikaappausta, sotilasrikoksia, pitkdaikaisvankien (erityisesti elinkautis-
vangit) vapauttamista seka asianajajia ja lupalakimiehid koskevat asiat. Muita keskitettyja asi-
oita ovat vuokrasopimusta koskevat asiat seki ositus-, perinto- ja testamenttiasiat. My6s kon-
kurssi-, yrityssaneeraus-, yksityishenkilon velkajirjestely-, osakeyhtitlaki- sekd meri- ja kulje-

tusoikeudelliset asiat on keskitetty omille osastoilleen.

Vuonna 2024 hovioikeuteen saapui 41 ruotsin kielelld kisiteltavaa asiaa, mikéd vastaa noin 1,3

prosenttia kaikista saapuneista asioista. Ruotsinkielisida asioita saapui edellisvuoteen
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verrattuna 9 asiaa enemmin. Ruotsinkielisten asioiden ratkaiseminen on keskitetty hovioi-

keuden osastoille 2 ja 4 tiettyja rooteloituja asioita lukuun ottamatta.

Asioiden jakaantuminen kirédjaoikeuksittain

Hovioikeuteen saapuneista muutoksenhakemuksista suurin osa oli periisin Helsingin karaja-
oikeudesta. Vuonna 2024 Helsingin kirijiaoikeudesta saapuneita muutoksenhakemuksia oli 1
563 (50 prosenttia). Itd-Uudenmaan kirdjioikeudesta muutoksenhakemuksia tuli 853 (27,3
prosenttia) ja Linsi-Uudenmaan kirijaoikeudesta 586 (18,7 prosenttia). Kaikkiin hovioikeuk-
siin saapuneista asioista 18,6 prosenttia oli muutoksenhakemuksia Helsingin kirdjioikeuden

ratkaisuista.

Hovioikeuteen saapuu asioita ratkaistavaksi my6s sen oman hovioikeuspiirin ulkopuolelta
sekd muualta kuin kirdjaoikeuksista, kuten valvontalautakunnasta. Pitkdaikaisvankien vapaut-
tamista koskevat asiat seké kansainviliset lapsikaappausasiat tulevat puolestaan vireille suo-

raan hovioikeudelle toimitetulla ja osoitetulla hakemuksella.

Lainkiytt6tyon seuraaminen

Lainkayttotyon tehokkaan jarjestimisen edistimiseksi hovioikeus pyytaa kolme kertaa vuo-
dessa hovioikeuspiirinsd kirdjioikeuksia toimittamaan tiedot kdrdjioikeuden kisiteltdvina
olevista suurista jutuista ja niiden arvioidusta kasittelyajasta. Saatujen tietojen avulla mahdol-

listetaan laajojen asioiden etupainotteinen ja tehokas suunnittelu.

Hovioikeuden presidentti kiy kolme kertaa vuodessa keskustelun osastojen johdon kanssa.
Keskusteluissa selvitetddn osaston tydmairaa ja tyon jakautumista, asioiden kisittelyvaiheita
sekd mahdollisia viipymisia ja niiden syitd. Keskustelujen tarkoituksena on varmistaa osasto-

jen asianmukainen toiminta ja asioiden viivytykseton ratkaiseminen.

Helsingin hovioikeuden vuonna 2024 julkaisemat ratkaisut (FHOT)
HelHO:2024:1

Oikeudenkayntikulut — lapsen huolto ja tapaamisoikeus — tutkimatta jattdiminen — lis pendens

Hovioikeus katsoi, ettd lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevassa asiassa oli oikeuden-
kidymiskaaren 21 luvun 2 {:n mukainen erityinen syy velvoittaa hakija korvaamaan vastapuo-
lensa oikeudenkayntikulut, kun hakemus oli kirdjaoikeudessa jitetty tutkimatta vireilliolovai-

kutuksen vuoksi.
HelHO:2024:2
Rikosten yhtyminen — Rikoksen yksikéinti — Syyteoikeus — Huumausainerikos

Acta syytettiin syyllistymisestd mahdollisesti samaan huumausaine-erdian kohdistuvaan huu-
mausainerikokseen sen jilkeen, kun hinet oli jo ehditty tuomita aiemmasta mahdollisesti sa-
maan huumausaine-eriin kohdistuneesta huumausainerikoksesta. Hovioikeus katsoi, ettd
vaikka kyse olisikin samaan huumausaine-erdin kohdistuneesta huumausainerikoksesta, eri-

tyisesti tekojen vialilla kulunut aika ja niiden erillinen motivaatioperusta huomioon ottaen kyse
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oli uudesta ja erillisestd huumausainerikoksesta. Estettd syytteen tutkimiselle ja syyksilukemi-

selle ei tiltd osin ollut.
He/HO:2024:3

Oikeudenkiyntimenettely — Todistelu — Hyodyntdmiskielto — Eurooppaoikeus — Vastavuo-

roisen tunnustamisen periaate — Eurooppalainen tutkintamaarays

Syyttdjd oli nimennyt rikosasiassa todisteiksi SkyECC-viestejd, joista suuri osa oli saatu viran-
omaisten haltuun Ranskassa viestien suojauksen murtamisen jalkeen. Todisteet oli toimitettu

Suomeen eurooppalaisen tutkintamairidyksen nojalla.

Hovioikeus katsoi, ettd SkyECC-viesteja ei ollut hankittu lainvastaisesti eikd niita tullut aset-

taa hyodyntimiskieltoon.

OK 17 luku 25 § 3 mom

HelHO:2024:4

Oikeudenkayntimenettely — Padkasittely hovioikeudessa — Rikosasia

Kirdjdoikeus oli tuominnut vastaajan tapon yrityksestd 3 vuoden 6 kuukauden vankeusran-
gaistukseen. Vastaaja valitti kirdjioikeuden tuomiosta hovioikeuteen ja vaati muun ohella,
ettd syyte hylatdan tai rangaistusta ainakin alennetaan. Lisdksi vastaaja vaati, ettd hovioikeu-

dessa toimitetaan paikasittely todistelun uudelleen arvioimiseksi.

Hovioikeus katsoi, ettd kirdjaoikeuden vastaanottaman niayton arvioinnin oikeellisuudesta ei
jaanyt kirjallisen oikeudenkdyntiaineiston perusteella mitdin varteenotettavaa epdilystd. Vas-
taajalta ei myOskain ollut tarpeen tiedustella, olisiko paikasittely kuitenkin toimitettava vas-
taajan kuulemiseksi rangaistuksen mittaamiseen liittyvien seikkojen vuoksi, silld vastaajan va-
lituksessa ei ollut otettu lihemmin kantaa rangaistukseen eiké ilmoitettu, ettd vastaaja haluaisi

tulla kuulluksi.

Hovioikeus hylkisi vaatimuksen paikasittelyn toimittamisesta ja ratkaisi asian kirjallisen oi-

keudenkidyntiaineiston perusteella. Kirdjaoikeuden tuomiota ei muutettu.
HelHO:2024:5

Puhevalta — Hakemusasia — Viranomaisen hakemus — Lapsen huolto ja tapaamisoikeus —

Lapsen elatus — Lapsen etu

Kairajaoikeus oli kisittelyratkaisussa katsonut, ettei Helsingin kaupungin sosiaalilautakunnalla
ollut oikeutta panna vireille lasten huoltoa, tapaamisoikeutta ja elatusapua koskevaa hake-
musta ja jattanyt kaupungin hakemuksen tutkimatta. Kaupunki valitti puhevaltaa koskeneesta

kasittelyratkaisusta, mutta ei hakenut muutosta padasiaratkaisuun.
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Oikeuskaytinnon ohjaamiseksi hovioikeus tutki kaupungin valituksen. Hovioikeus katsoi rat-
kaisusta tarkemmin ilmenevilld lasten edun valvomiseen ja siitd huolehtimiseen liittyvilld pe-
rusteluilla, ettd kaupungilla oli ollut oikeus panna lasten huoltoa, asumista, tapaamisoikeutta
ja elatusta koskenut hakemus. Koska pédasia oli jo ratkaistu vanhempien sopimalla tavalla

eiki tihin ratkaisuun ollut haettu muutosta, lausunnon antaminen enemmalti raukesi.
HelHO:2024:6

Ty6ehtosopimus — Vuokratyé — Euroopan unionin oikeus — vuokratyédirektiivi — tulkinta-

vaikutus

Hovioikeus katsoi, ettei vuokraty6ta koskeva tyésopimuslain 2 luvun 9 §:n 1 momentti sana-
muotonsa tai tarkoituksensa mukaisesti tulkiten edellytd, ettd vuokraajayritystd sitovan tyo-
ehtosopimuksen olisi nimenomaisesti oltava vuokratyotd koskeva tullakseen sovellettavaksi

vuokratyontekijoiden tyGsuhteissa.

Lisdksi hovioikeus katsoi, ettd vuokratyodirektiivid kansallisesti tiytintG6npantaessa ei lain-
saadant6on ollut sisdllytetty sadntelyd, jota olisi mahdollista tulkita direktiivin ja unionin tuo-

mioistuimen sitd koskevan tulkintakdytinnon edellyttimin tavoin.
HelHO:2024:7

Torked huumausainerikos — Lieventdmisperusteet — Rangaistuksen mairaaminen — Rangais-

tuksen mittaaminen — Rangaistusasteikon lieventiminen

Karajioikeus oli katsonut, ettd A oli tuomittava lihtékohtaisesti noin 1 vuoden 2 kuukauden
mittaiseen vankeusrangaistukseen, mutta lieventinyt rangaistusta 1 vuoden vankeusrangais-
tukseksi, koska A oli esitutkinnan atkana tunnustanut teon ja pyrkinyt edistimain rikoksensa
selvittamistd. A valitti kirajaoikeuden tuomiosta hovioikeuteen ja vaati, ettd rangaistusta oli

alennettava ja rangaistus tuli maaratd lievennettyd rangaistusasteikkoa noudattaen.

Asiassa oli A:n menettely rikoksensa selvittimiseksi sekd korkeimman oikeuden rikoslain 6
luvun 6 §:n 3 kohdan lieventdmisperustetta koskeva ratkaisukaytinté huomioon ottaen lih-
tokohtaisesti edellytykset A:lle tuomittavan 1 vuoden 2 kuukauden vankeusrangaistuksen
alentamiselle vahintdan neljinnekselld. Hovioikeudessa oli kysymys siita, tulisiko A:lle tuo-
mittua rangaistusta rikoksen selvittimisen perusteella alentaa siten, ettd tuomittava rangaistus
on vihemmin kuin térkedstd huumausainerikoksesta saadetty vahimmaisrangaistus 1 vuosi
vankeutta. Koska edellytykset lieventimisperusteen soveltamiselle olivat olemassa, kysymys
oli siita, oliko lievennetyn rangaistusasteikon soveltamiselle rikoslain 6 luvun 8 §:n 1 momen-
tin 5 kohdassa tarkoitettuja erityisid syitd. Asiassa oli ndin ollen ratkaistava, oliko A:n pyrki-
mys edistda rikoksensa selvittimista itsessddn taikka rangaistuskaytinnon yhteniisyyden ta-
voite ja yleinen yhdenvertaisuusperiaate tissa tilanteessa erityinen syy soveltaa lievennettya

rangaistusasteikkoa.

Hovioikeus totesi, ettd rangaistuksen lieventimiseen oikeuttavien seikkojen vaikutus oli otet-

tava ldhtokohtaisesti huomioon normaalin rangaistusasteikon sisdlli tapahtuvana
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lieventimisend. Vastaajan teonjilkeisen kayttiytymisen tuoma rangaistuksen lievennys perus-
tui erityisesti prosessickonomisiin syihin, ei teon tai tekijain moitittavuuden vihiisyyteen. T4-
hin ndhden ja ottaen huomioon rikoslain 6 luvun 8 {:n 1 momentissa rangaistusasteikon
lieventidmiselle sdddetyt perusteet kokonaisuutena, hovioikeus katsoi, etta rikoslain 6 luvun 8

§:n 1 momentin 5 kohdan soveltamisen kynnysté oli tdssd tapauksessa pidettivd korkeana.

Hovioikeus katsoi, ettei yksin A:n pyrkimystd edistda rikoksensa selvittimistd ndissd olosuh-
teissa voinut pitad sellaisena erityisend syyna, jonka vuoksi rangaistusseuraamus olisi tullut

miédritd noudattaen lievennettyd rangaistusasteikkoa.

Hovioikeus katsoi edelleen, etteivit myoskddn rangaistuskdytinnon yhtenidisyyden tavoite tai
yhdenvertaisuusperiaate tdssd asiassa muodostaneet yhdessikdin sellaista erityistd syytd,
jonka vuoksi rangaistus olisi tullut maidritd rikoslain 6 luvun 6 §:n 3 kohdan soveltumisen
perusteella lievennettyd rangaistuasteikkoa noudattaen. Kirijaoikeuden ratkaisua ei muu-

tettu.
HelHO:2024:8

Torked huumausainerikos — Rangaistuksen mittaaminen — Kokaiini — Katukauppavahvuus-

Kayttéannos — Lieventimisperusteet

Hovioikeus katsoi, ettd katukaupassa litkkuvan kokaiinin keskimairainen vahvuus oli 72 pai-
noprosenttia ja kayttbannos 100 milligrammaa. Rangaistuksen mittaamisen lihtokohdaksi
voitiin ottaa amfetamiinia koskeva melko vakiintunut rangaistuskaytinto, joskin mittaami-

sessa tuli ottaa huomioon kokaiinin amfetamiinia suurempi haitallisuus.
HelHO:2024:9

Tuomioistuimen toimivalta — Suomen tuomioistuimen kansainvalinen toimivalta — Avioliitto

— Pesinjakaja — Euroopan unionin oikeus — Aviovarallisuusasetus

Asianosaiset oli tuomittu avioeroon suomalaisessa tuomioistuimessa 4.6.2014. He olivat
5.5.2014 tehneet ositussopimuksen, jonka mukaan heidan aviovarallisuussuhteisiinsa seki sa-
nottuun ositussopimukseen ja sen ehtoihin sovellettiin Suomen lakia. Edelleen sopimuksessa
oli sovittu, ettd jos osapuolet sopimuksen allekirjoitushetkelld jattavat ilmoittamatta avio-oi-

keuden alaisia varoja tai omaisuutta, sopimusositus tulee tehottomaksi.

Asianosaiset olivat tuolloin asuneet Suomessa. Molempien asianosaisten kotipaikka oli kui-

tenkin ollut vuodesta 2014 alkaen Yhdysvalloissa, ja he olivat Yhdysvaltojen kansalaisia.

Hakija oli 2.2.2022 toimittanut kirdjdoikeuteen hakemuksen pesinjakajan maardamiseksi
avioeroasiassa. Kirajaoikeus katsoi, ettei suomalaisella tuomioistuimella ollut asiassa toimi-
valtaa, ja jitti hakemuksen tutkimatta. Hakija valitti kérdjaoikeuden padtoksestd hovioikeu-

teen.

Hovioikeudessa oli kysymys ensinni siitd, voitiinko hakijan hakemus pesinjakajan maaraa-

miseksi tutkia suomalaisessa tuomioistuimessa. Tamin kysymyksen kannalta olennaista oli
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se, oliko suomalaisella tuomioistuimella kansainvilinen toimivalta asiassa. Asiassa oli niin
ollen arvioitavana, mitd sidnnoksid toimivallan maarittelemiseksi oli sovellettava ja miten toi-

mivalta ndiden sddnndsten perusteella miariytyy.

Hovioikeus katsoi ensinnd, ettd vaikka kisilld olevassa asiassa oli liheinen liittyma unionin
toisen jasenvaltion sijaan kolmanteen valtioon molempien asianosaisten kotipaikan ollessa
Yhdysvalloissa, suomalaisen tuomioistuimen toimivalta oli ratkaistava kasilld olevassa asiassa

aviovarallisuusasetuksen (neuvoston asetus (EU) 2016/1103) II luvun sdinnosten nojalla.

Toiseksi hovioikeus katsoi, ettei suomalaisen tuomioistuimen toimivaltaa voinut perustaa
aviovarallisuusasetuksen 5 artiklaan silld perusteella, ettd asianosaisten avioerohakemus oli
vuonna 2014 tutkittu ja ratkaistu Suomessa. Hakemus pesinjakajan maaraamiseksi oli tullut
vireille ldhes kahdeksan vuotta avioeropditoksen ja sopimusosituksen jilkeen, avioero oli
lainvoimainen eikd asianosaisille ollut selvitetty olevan omaisuutta Suomessa. Asianosaisilla
ei ollut muutakaan sellaista liittymaa Suomeen, jonka perusteella pesinjakajan maaraamista
koskeva hakemus olisi oikeuskysymysten keskittimisen perusteella tarkoituksenmukaista k-
sitelld avioeroasian ratkaisseessa valtiossa. Tdhdn nihden hovioikeus katsoi, ettei kyseessa
ollut sellainen aviovarallisuusasetuksen 5 artiklassa tarkoitettu avioerohakemukseen liittyva
aviovarallisuussuhdetta koskeva kysymys, jonka tutkimiseen suomalaisella tuomioistuimella

olisi toimivalta avioerohakemuksen aikaisemman tutkimisen perusteella.

Suomalaisen tuomioistuimen toimivaltaa ei voinut perustaa muihinkaan aviovarallisuusase-
tuksen II luvun sdannoksiin. Kun muutakaan perustetta toimivallalle ei ollut, hakemus oli

jatettdva tutkimatta.
Lisaksi kysymys oli oikeudenkayntikulujen korvaamisesta.
HelHO:2024:10

Tyo6sopimus — Tyosuhteen ehdot — Ty6suhteen ehtojen muuttaminen — Tyéehtosopimus —

Oikeudenkayntikulut

Tyonantaja oli maksanut tyontekijille takuupalkkaerid, joista oli sovittu tyonantajayhtion ja
ammattiliittojen vilisissd tyoehtosopimuspoytakirjoissa. Takuupalkkojen maksaminen oli lo-

petettu tydehtosopimuspoytakirjojen voimassaolon paatyttya.

Hovioikeus katsoi, ettd takuupalkkaerien ei ollut naytetty muodostuneen tyontekijin tyéso-
pimuksen ehdoiksi tydsuhteen ehtojen irtisanomisperusteisen muuttamisen, tyonantajan yk-
sipuolisen sitoumuksen eiki tyGsopimuksen veroiseksi kdytinnoksi muodostumisen perus-
teella. Takuupalkkojen maksamisen lopettamista ei my6skain ollut pidettava tyonantajan lo-

jaliteettivelvoitteen rikkomisena.
Kysymys my6s oikeudenkiyntikulujen korvausvelvollisuudesta.
HelHO:2024:11

Torked lapsenraiskaus — Avuton tila — Yksikointi
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Arvioidessaan torkedn lapsenraiskauksen tunnusmerkistonmukaisuutta hovioikeus katsoi k-
rijaoikeuden tavoin, ettd vastaaja oli sukupuoliyhteyteen paistikseen kiyttinyt hyvikseen 9-
vuotiaan A:n idstd ja kehitystasosta johtuvaa avutonta tilaa, jonka vuoksi A oli ollut kykene-
mitén puolustamaan itseddn tai muodostamaan tai ilmaisemaan tahtoaan. Kysymys myo6s

lapsenraiskauksen ja lapsen seksuaalisen hyvaksikayton yksikéinnista.
He/HO:2024:12
Ulosottokaari — Uhkasakko — Oikeudenkayntikulut — Valtion korvausvastuu

Kihlakunnanvouti oli toimitettuaan kirajaoikeuteen uhkasakon tuomitsemista koskevan ha-
kemuksen ja A toimitettua siitd lausuman peruuttanut hakemuksen, koska tiytintéonpano-
asia oli tullut episelviksi ja asiassa tuli timén vuoksi antaa taytintdonpanoriitaosoitus. A

vaati, ettd valtio velvoitetaan korvaamaan hinen asianosais- ja oikeudenkayntikulunsa asiassa.

Hovioikeudessa oli kysymys siitd, minkd sidnnoksen tai oitkeusohjeen perusteella valtion vel-
vollisuus korvata oikeudenkdyntikulut asianosaiselle mairdytyi tilanteessa, jossa uhkasakon
taytintoonpanoa koskeva asia jai sillensd ulosottomiehen peruutettua tiytintéonpanoa kos-
kevan hakemuksensa sen jilkeen, kun velvoitettu oli antanut asiassa hineltd pyydetyn lausu-

man.

Hovioikeus katsoi, ettd valtion oikeudenkidyntikulujen korvausvastuuta koskeva ulosottokaa-
ren 3 luvun 80 § soveltui uhkasakon tiytint6onpanoasioihin ainoastaan silloin, kun hakemus
uhkasakon tiytinto6npanosta hylittiin, ja ettei valtion oikeudenkayntikulujen korvausvelvol-
lisuutta voinut perustaa myoskdan oikeudenkdymiskaaren sddnnoksiin ottaen huomioon val-
tion korvausvastuuta koskevat ulosottokaaren 11 luvun sainnckset ja ulosottomiehen pro-
sessuaalinen asema. Nimenomaisen sddnnoksen puuttuessa valtion kuluvastuun tuli mazray-
tyd ulosottokaaren 11 luvun 20 {:n 2 momentista ilmenevin yleisen periaatteen mukaisesti,
jonka mukaan valtion korvausvelvollisuus on sidottu itseoikaisun perusteisiin. Kun asiassa
saadun selvityksen perusteella uhkasakon tiytinto6npanomenettelyssa ei ollut tapahtunut
sellaista selvdd virhettd, joka ulosottomiehen olisi tullut itseoikaisuna oikaista, edellytyksia
velvoittaa valtiota korvaamaan A:n oikeudenkayntikuluja asiassa ei ollut. Karijaoikeuden rat-

kaisua ei muutettu.
HelHO:2024:13

Adoptio — Lapsen etu — Perustuslaki — Perusoikeudet — Euroopan ihmisoikeussopimus —

Perhe-elimin suoja

12-vuotias C ja 9-vuotias D olivat olleet sijoitettuina A:n ja B:n perheeseen yli kahdeksan
vuoden ajan. Aluksi C:n ja D:n biologiset vanhemmat olivat tavanneet lapsia valvotusti kerran
kuukaudessa seki olleet vihiisissd mairin my6s muutoin yhteydessa lapsiin. C ei ollut tavan-
nut biologisia vanhempiaan viimeisten noin neljin vuoden aikana eikd D elokuun 2023 jil-
keen, koska lapset olivat kieltiytyneet tapaamasta biologisia vanhempiaan. Biologiset van-

hemmat E ja I olivat vastustaneet adoption vahvistamista.
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Hovioikeus katsoi, ettd A:n ja Bin sekd lasten vilille oli muodostunut kiintymykseen perus-
tunut lasten ja vanhempien vilinen tosiasiallinen perhe-elimin suhde. Tima suhde nautti
Euroopan ihmisoikeussopimuksessa tarkoitettua perhe-elimin suojaa. Sen sijaan lasten ja
heidin biologisten vanhempiensa vilille ei ollut muodostunut tillaista suhdetta, mutta heidin
vilillidn olevan oikeudellisen suhteen my6ta heiddn vilinsd nauttivat joka tapauksessa jon-
kinasteista perhe-elimin suojaa. Ottaen huomioon lasten mielipiteen, heidin henkilokohtai-
sen tilanteensa ja taustansa sekd muut olosuhteet, hovioikeus katsoi, ettd kisilld olevassa asi-
assa lasten etu puolsi voimakkaasti adoption vahvistamista. Ottaen huomioon biologisten
vanhempien ja lasten vilisen suhteen laadun, lasten edun seki toisaalta sen, ettd vanhemmat
eivit olleet aktiivisesti pyrkineet edistimain timin suhteen kehittymisti, hovioikeus katsoi,
ettei biologisilla vanhemmilla ollut ollut adoptiolain 11 §:n 2 momentissa tarkoitettua riittdvaa
athetta suostumuksen antamisesta kieltdytymiseen. Hovioikeus katsoi, ettd asiassa oli adop-
tiolain 11 §{:n 2 momentissa tarkoitettuja erittdin poikkeuksellisia syitd vahvistaa lasten seka

A:n ja Bin vilinen adoptio ilman biologisten vanhempien suostumusta.
HelHO:2024:14
Muutoksenhaku — Valituksen tutkiminen — Méardaika

Asianosaisen lainoppinut asiamies oli toimittanut valituksen sihkopostitse vaardan karijaoi-
keuteen kymmenen minuuttia ennen valitukselle siddetyn mairdajan umpeutumista. Karaja-
oikeus oli vasta madraajan umpeuduttua havainnut asiamiehen virheen ja siirtanyt valituksen

toimivaltaiseen karijaoikeuteen.

Hovioikeus katsoi, ettd valituksen jddminen saapumatta mairaajassa perille toimivaltaiseen
kirdjaoikeuteen oli johtunut lihettdjan vastuulla olevasta seikasta, eikéd valitusta tullut ottaa

tutkittavaksi.
He/HO:2024:15

Salakuljetus — Laikerikos — Ladkkeen mairitelma — Ladkeaineen mairitelma — Laikelaki 3 §
— Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2001/83/EY ihmisille tarkoitettuja ladkkeitd
koskevista yhteison saannoista (ladkedirektiivi) 1 artikla 2 kohta — Tunnusmerkistoerehdys —
Kieltoerehdys

X oli riidattomasti tilannut omaan yksityiseen kayttéon postitse Itavallasta Suomeen niin kut-
suttuja poppers-tuotteita. Tuotteita oli ollut tarkoitus kidyttda seksuaalisen kokemuksen pa-

rantamiseen, eika niitd ollut markkinoitu lidkekayttoon.

Hovioikeus arvioi erityisesti sitd, voitiinko tilattuja tuotteita pitdd vaikutustensa puolesta lda-
kedirektiivin ja lddkelain mukaisina lidkkeina. Tilatut aineet olivat olleet lidkkeena kiytetyn
aineen ldakeaineanalogeja eli tilattujen aineiden molekyylirakenne oli vastannut lidkkeend
kaytettya ainetta siltd osin kuin rakenneosat olivat saaneet aikaan aineen liakinnillisen vaiku-

tuksen. Vaikka aineita kiytettiin laajasti muuhun kuin ladkekdyttoon eli seksuaalisen
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suorituskyvyn parantamiseen, hovioikeus katsoi Fimean antamaan selvitykseen perustuen,
ettd tilatuilla aineilla oli ladkeaineanalogeina myds hyodyllinen lddkinnillinen vaikutus ihmisen

elintoimintoihin.

Asiassa oli kyse my0s tunnusmerkistd- ja kieltoerehdyksestd. Hovioikeus arvioi tahallisuuden
kannalta vaadittavaa tietoisuuden tasoa tilatun tuotteen sisallosta seka lainsaadannon vaikea-

selkoisuuden vaikutusta rangaistusvastuuseen.

Hovioikeus arvioi X:n menettelyd myos oikeudellisesti ja katsoi hdnen syyllistyneen salakul-

jetuksen sijasta lievemmin arvosteltavaan ladkerikokseen.
HelHO:2024:16

Puolustaja — puolustajan méddrddminen — Oikeus avustajaan — Oikeudenmukainen oikeuden-

kiynti — Oikeudenkidyntimenettely — jutun palauttaminen — Seksuaalirikos

Hovioikeus, jonne vastaaja oli valittanut kirdjaoikeuden tuomiosta, otti viran puolesta arvi-
oitavaksi, olisiko useista seksuaalirikoksista syytetylle vastaajalle tullut maarata kirajaoikeu-
dessa puolustaja viran puolesta, ja oliko puolustajan puuttuminen sellainen puute oikeuden-
mukaisen oikeudenkdynnin edellytyksissé, ettd asia tuli palauttaa kirdjaoikeuden kisitelta-

viksi.

Hovioikeus katsoi, ettd mahdolliseksi oli jadnyt, ettei vastaaja ilmoittaessaan kirdjaoikeudessa
haluavansa puolustautua itse ollut ymmairtinyt asiakokonaisuuden vakavuutta, ja hin oli joka
tapauksessa jaanyt heikompaan asemaan syyttijiin ja asianomistajiin nihden. Jo asiakokonai-
suuden laadun ja laajuuden perusteella oli selvia, ettd vastaaja olisi tarvinnut puolustautumi-
sessaan karidjaoikeudessa oikeudellista apua. Oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin perusta-
keet eivit olleet toteutuneet. Keskeistd oitkeudenkidyntisdidnndsta tai -periaatetta koskevan oi-
keudenkayntivirheen, joka ei ollut korjattavissa asiakokonaisuuden hovioikeuskisittelyssa,
johdosta kirajaoikeuden tuomio oli kumottava péddasian osalta kokonaisuudessaan ja asia oli

palautettava kirijaoikeuteen uudelleen kisiteltaviksi.
Lainkohdat:

ROL 2 luku 1 § 3 mom.

HelHO:2024:17

Yksityiselimaa loukkaava tiedon levittiminen — Sananvapaus — Yksityiselimén suoja — Eu-

roopan ihmisoikeussopimuksen 8 ja 10 artikla — Verkkoviestin havittiminen

Asiassa oli kysymys siitd, oliko vastaaja syyllistynyt yksityiselimad loukkaavan tiedon levitta-
miseen julkaisemalla Jehovan todistajien etikokouksessa puhuneiden asianomistajien kasvo-
kuvat ja ddnitallenteet Jehovan todistajia kriittisesti kasitelleelld internetsivustollaan. Ratkai-
sussa arvioitiin erityisesti yksityiseliméa koskevan tiedon mairitelmai seka rajoitusperustetta

koskien yleiseltd kannalta merkittdvan asian kasittelemiseksi esitettya ilmaisua.

HelHO:2024:18
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Oikeusapu — avustajan palkkio

Asianajaja A oli riita-asiassa kirdjioikeuden padkasittelyn paittyessd 24.10.2023 esittinyt B:n
puolesta laskun toimenpiteistddn 24.8.2022 alkaen. Oikeudenkidyntikuluja oli vaadittu asiassa
vastaajana olleelta C:1td. Asianajaja A oli B:n puolesta hakenut oikeusapua pdivad ennen ki-
ridjaoikeuden kansliatuomion antamista. Kérdjaoikeus oli 27.10.2023 antamallaan tuomiolla
hylinnyt B:n kanteen ja velvoittanut hinet korvaamaan vastapuolensa oikeudenkayntikulut.
Oikeusaputoimisto oli 20.11.2023 myontinyt B:lle oikeusapua ilman omavastuuosuutta

19.2.2022 lukien ja mairannyt hinen avustajakseen asianajaja A:n.

B wvalitti kirdjaioikeuden tuomiosta. Asianajaja A pyysi palkkionsa maksamista valtion varoista
oikeusapulain nojalla toimenpiteistd 24.8.2022 alkaen eli my6s kirdjdoikeusvaiheen kulujen
osalta. Hovioikeus katsoi, ettd vaikka asiassa sinillddn oli kasilla oikeusapulain 18 {:n 3 mo-
mentissa tarkoitetut olosuhteet, oikeusapujirjestelmaa ei ollut tarkoitettu kaytettavaksi avus-
tajan palkkion maksattamiseksi valtion varoista vain siind tapauksessa, ettd kuluja ei saada
korvatuksi vastapuolelta suurempaa tuntiveloitusta kayttien. Hovioikeus katsoi, ettd oikeus-
avun hakeminen ja palkkion vaatiminen oikeusapulain nojalla valtion varoista kuvatuissa olo-
suhteissa oli kirdjaoikeusvaiheen osalta oikeuden vairinkdyttod ja siten kiellettyd. Asiassa ei

ollut perusteita maksaa palkkiota asianajaja A:lle kirajaoikeusvaiheen toimenpiteista.

Tietopyyntéjen kisittely

Helsingin hovioikeuteen saapui kirjattavia tietopyynt6ja vuoden 2024 aikana yhteensa 7 497
kappaletta. Tastd kokonaismaarasta 1 966 oli ratkaisutilauksia, joita hovioikeuden mediajake-
lulistalla olevat toimittajat tekivit hovioikeudelta paivittdin saamansa annettujen ratkaisujen
listauksen avulla. Loput 5 531 tietopyynt6a olivat padosin muita asiakirjapyyntojd ja asiakir-
jojen lainvoimaisuuden todistamisia, mutta méaradan sisiltyy myos diaaritietojen antamisia.
Mediajakelulistan kautta toteutettuja tietopyynt6ja ei ole aikaisemmin eritelty toimintakerto-
muksissa. Muiden tietopyyntdjen osalta médra pysyi lahes samansuuruisena kuin edellisend

vuonna, jolloin tietopyyntoja kirjattiin 5 622 kappaletta.

Tietopyyntdjen kirjaamisen avulla on pystytty seuraamaan tietopyyntojen kasittelya ja saa-
maan hyvi kuva hovioikeuden ulkoisen tietopalvelun asiakaskunnasta. Keskeisid asiakasryh-
mid olivat vuonna 2024 aikaisempaan tapaan muut viranomaiset, asianajotoimistot ja median
edustajat. Lisdksi tietopyynt6ja tekiviat huomattavan mairin asianosaiset, tutkijat, opiskelijat

ja muut yksityishenkil6t.

Suurin osa asiakirjapyynnoista koski hovioikeudessa annettuja ratkaisuja, mutta myos oikeu-
denkiyntiasiakirjoja ja tallenteita koskevia tilauksia oli paljon. Oikeudenkayntiasiakirjoja kos-
kevat tietopyynnot kohdistuivat vuonna 2024 vield padosin paperisessa muodossa oleviin
asiakirjoihin. Hovioikeudessa toukokuussa 2024 kiyttoon otettu AIPA-jirjestelma mahdol-
listaa kuitenkin sen, ettd tulevaisuudessa uusien asioiden osalta asiakirjatilaukset voidaan to-

teuttaa kokonaan sihkoisessa muodossa.
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Laadun hallinta ja kehittiminen

Lainkiyton yhteniisyys

Hovioikeudessa toimii lainkdyton yhtendisyyden seurantatoimikunta, joka seuraa osaltaan
lainkdyton yhtendisyyden toteutumista ja jirjestdd lainkayttohenkilostolle lainkdyton iltapii-
vid. Kisiteltdvin asian koskiessa my6s kansliatyota tilaisuuteen kutsutaan lisiksi kansliahen-

kilokuntaa. Toimikunnassa on jasenii jokaiselta lainkdyttGosastolta ja sihteereind esittelijoita.

Toimikunta kokoontui kertomusvuonna viisi kertaa. Toimikunnan kokouksissa keskusteltiin
saannollisesti ajankohtaisista lainkédyttdasioista ja suunniteltiin lainkdyton iltapdivien ohjel-
maa. Toimikunta jirjesti vuonna 2024 viisi lainkayttéhenkilokunnalle suunnattua lainkdyton
iltapaivaa, joissa keskusteltiin alustusten pohjalta lainkaytt6on liittyvistd ajankohtaisista kysy-
myksistd kuten sovitteluprojektin tuloksista, erikoistumistiimien tyoskentelystd, riita-asioiden
oikeudenkiyntikulujen keskimiiriistd tuntihintaa koskevasta selvityksestd, erityyppisistd
konkurrenssiongelmista ja konkurrenssikoneen versiosta 2.0, jutun vireilletulo- ja julkipano-
vaihetta varten laadituista tarkistuslistoista sekd AIPA-jirjestelmistd. Lisdksi lainkdyton ilta-
paivissa kasiteltiin sadnnolliseen seurantaan perustuen tuoreita kansallisia ja kansainvilisia

tuomioistuinratkaisuja seka lainsdddantouudistuksia ja laillisuusvalvontaratkaisuja.

Koulutustoimikunta
Hovioikeuden koulutustoimikunnan tehtidvini on lainkayttohenkilokunnan koulutustarpei-

den kartoittaminen ja seuranta seka koulutusten suunnittelu ja jirjestiminen.

Koulutustoimikunta jirjesti lainkayttohenkilokunnalle kolme koulutusiltapdivdid seuraavista

atheista:

- pakkokeinoasiat
- jatkokasittelylupa-asiat sekd

- hy6tykonfiskaatioon ja menettimisseuraamuksiin liittyvat kysymykset.

Lainkayttohenkil6kunta osallistui my6s hovioikeudessa jarjestettyyn sotilasoikeudenkaynti- ja
sotilasrikosasioiden koulutuspaivain, Tuomioistuinviraston, Helsingin kirdjioikeuden, Oi-
keusministerion sekd muiden tahojen jirjestimiin koulutuksiin. Koulutustoimikunta tiedotti
lainkayttohenkilokuntaa hovioikeuden ulkopuolisista koulutuksista ja tarvittaessa nimesi

osallistujia nithin.

Lisdksi koulutustoimikunta jarjesti esittelijoiden koulutusohjelman mukaiset koulutukset.
Koulutuksiin kutsuttiin hovioikeudessa aloittaneet esittelijat. Myos asessoreilla ja uusilla jase-
nilld oli mahdollisuus osallistua koulutuksiin. Koulutustilaisuuksia pidettiin 12. Niissd koulut-
tajina toimivat hovioikeuden jisenet seka vierailevia puhujia. Touko- ja joulukuussa jaettiin

todistukset koulutusohjelman kaksi ensimmaistd vuotta suorittaneille esittelijoille.

Koulutustoimikunta toteutti kevaalld hovioikeuden ja hovioikeuspiirin kirdjdoikeuksien lain-
kayttohenkilokunnalle suunnatun koulutustarvekyselyn, jossa selvitettiin lainkayttohenkilo-

kunnan koulutustoiveita. Koulutustoimikunnan jirjestimissd koulutustilaisuuksissa ja
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koulutussuunnitelmissa on pyritty ottamaan huomioon toimikunnalle esitetyt toivomukset
koulutusten aiheista. Koulutustoimikunta teki koulutustarpeiden selvittimisessd my0ds yhteis-
tyOtd vastuutuomareiden ja erikoistumistiimien kanssa. Koulutustoimikunta laati lainkaytto-
henkil6kunnan koulutussuunnitelman vuodelle 2025. Yhteisty6ssi kansliahenkil6stén koulu-

tustybryhmin kanssa laadittiin ICT-koulutussuunnitelma.

Kansliahenkil6kunnan koulutustyé6ryhma
Kansliahenkil6ston koulutustyéryhman tehtdvini on kansliahenkil6ston koulutustarpeiden

selvittiminen sekd koulutusten suunnittelu ja toteutus yhteistyOssd kansliapaillikon kanssa.

Vuoden 2024 alkupuolella jirjestettiin kansliahenkil6stolle ruotsin kielen kurssi ja hovioikeu-
den mediatuomarit pitivat koulutuksen virkamiehen oikeuksista ja velvollisuuksista seka vies-
tinnastd. Keviailld kansliahenkilokunta osallistui my6s Helsingin hovioikeuspiirin kansliahen-
kilokunnan koulutuspiivian, jonka aiheina olivat muun muassa aivojen hyvinvointi, katsaus
ajankohtaisista digitalisaatioasioista sekd arjen stressin hallinnasta henkisten voimavarojen

vahvistamiseen.

Substanssijarjestelmista jarjestettiin my6s koulutusta. Koko henkil6stélle jarjestettiin AIPA-
koulutusta sekd kevailld ettd syksylld. Kansliahenkilokunta osallistui kevailld my6s Tuomiois-
tuinviraston jarjestimaan Romeo-tietojarjestelmakoulutukseen. Uusille lainkayttosihteereille

jarjestettiin Ritu-koulutusta.

Osastokanslioiden henkil6kunnalle jirjestettiin koulutusta oikeusapupyynnoista rajat ylitta-
vissa rikos- ja siviiliasioissa. Tamin lisaksi jarjestettiin koulusta etsintd- ja noutopyyntoasi-
oista. Kertomusvuonna jatkettiin lainkayttosihteerin perehdytyssuunnitelman toteuttamista
ja kehittimistd. Perehdytyssuunnitelma on tarkoitettu osastokanslioihin sijoittuville uusille

lainkéyttosihteereille, joita vuonna 2024 aloitti useampi kahdessa eri perehdytysryhmassa.

Helsingin hovioikeus valittiin HAUS:n Jatkuvan oppimisen palvelun pilotointiin, joka alkoi
1.11.2024 (paittyen 31.10.2025) antaen koko henkil6kunnalle vapaan paisyn HAUS:n ja
Eduhousen pilotointiin kuuluvien yli 200 koulutuksen pariin. Kansliahenkil6kunnalle annet-
tiin mahdollisuus osallistua my6s hovioikeuden uusien esittelijoiden ensimmaisen vuoden
koulutuksiin, joiden atheina oli padkasittelyn jarjestiminen, oikeudenkdyntikulut ja oikeuden-
kayntimaksut sekd tuomion rakenne ja kirjoittaminen, tuomiolauselma ja esittelystd ratkais-

tava asia.

Fraasipankkity6ryhma

Hovioikeuden presidentti asetti 12.6.2024 fraasipankkityéryhman, johon osallistui jokaiselta
lainkayttoosastolta yksi hovioikeudenneuvos tai asessori. Tyoryhmin jasenind toimivat hovi-
oikeudenneuvos Markku Laine (puheenjohtaja), hovioikeudenneuvokset Tiina Nurmimaki,
Karita Lassila, Miikka Kirki ja Heikki Hannelin sekd esittelija Sami Reijonen. Tyoryhmain
saaman tehtavinannon mukaan tarkoituksena oli koota hovioikeuden koko lainkayttohenki-
16ston kayttoon helposti 16ydettiviin muotoon mallifraaseja, joita voitiin hyodyntaa erityi-

sesti toistuvissa tilanteissa kuten oikeudenkiyntikulujen mairddmisessd tai tiettyjen

Helsingin hovioikeus 16(33)




péivystysluontoisten asioiden ratkomisessa. Tarkoituksena ei ollut luoda mallituomioita vaan
l6ytid ja luoda kiyttokelpoisia mallifraaseja tai malliasiakirjoja, joita voi hyodyntda jokapii-

viisessa kirjoitustyossi. Vastaavaa tyotd oli atkaisemmin jo tehty 3. osastolla.

Ty6ryhma kokosi fraasipankkiin eriitd hovioikeudessa yleisesti kdytettyjd fraaseja kaytin-

ndssi usein toistuvia lainkayttotilanteita varten. Fraasipankki valmistui alkuvuodesta 2025.

Sovitteluprojekti

Vuoden 2024 alussa kidynnistynyt sovitteluprojekti osoittautui erittdin menestyksekkadksi.
Projektin puitteissa iskuryhman jasenet kdvivat lipi hieman yli 400 riita- ja lapsiasiaa, jotka
olivat tulleet vireille 31.12.2023 mennessa. Iskuryhmin jasenet soittivat suuressa osassa naisté
jutuista asiamiehille sen selvittaimiseksi, soveltuisiko juttu sovitteluun. Lisiksi jasenet tarjosi-
vat omissa jutuissaan aktiivisesti sovittelua. Vuoden aikana sovitteluun siirtyi lihes 80 asiaa,
mikd on nelinkertainen maira edellisiin vuosiin verrattuna. Avustajien suhtautuminen sovit-
telua koskeviin yhteydenottoihin oli pddasiassa hyvin myonteistd ja my6s asianosaiset olivat
projektiin tyytyviisid. Sovittelussa olleista asioista yli puolet paittyikin sovintoon. Sovittelu-
péivid pystyttiin hovioikeuden puolesta jirjestimaidn kahden kuukauden kuluessa sovittelun
aloittamispdatoksesti ja jossain tapauksissa jopa samana paivina, kun paakasittely oli tarkoi-

tus aloittaa.

Projektiin osallistuivat erityisesti sovitteluprojektin iskuryhmin jasenet eli hovioikeudenneu-
vokset Anna-Maria Kangas, Tiina Nurmimaki, Maria Ahlstrém ja Anniina Teronen, minka
lisaksi useat hovioikeuden muut sovittelijat sovittelivat juttuja. Sovittelusihteereini toimivat
Jasmina Louhelainen, Sari Pastinen ja Anne Martin. Sovittelusihteereilld oli tirkea rooli pro-
jektissa muun muassa sovittelujuttujen jakamisessa, sovittelupéivien sopimisessa ja paatos-
pohjien laatimisessa. Virastomestarit huolehtivat sovitteluistuntojen kahvitarjoiluista ja aut-
toivat sovittelijoita kdytinnon jarjestelyissa. Projektin yhteydessa sisustettiin hovioikeuden

sovittelusali paremmin kayttotarkoitukseen sopivaksi.

Erikoistumistiimit ja vastuutuomarit

Erikoistumistiimit pyrkivit edesauttamaan lainkayttohenkilokunnan ammatillista kehitty-
mista ja yllapitimaan Helsingin hovioikeuden korkeatasoista oikeudellista osaamista, jota tar-
vitaan vaativien ja laajojen juttujen maaran alati kasvaessa. Erikoistumisen tukeminen tdyden-
tad hovioikeuden tavoitetta siitd, ettd lainkdyttohenkilokunta hallitsee yleisten tuomioistuin-

ten kasiteltivind olevat eri asiaryhmit myo6s laaja-alaisesti.

Tiimien aihealueina ovat huumausainerikokset, talousrikokset, seksuaalirikokset, asunto- ja
kiinteistoriidat, lapsiasiat, tyoriidat seka urakkariidat. Tiimit jirjestavit toimintansa itsendi-
sesti, ja niilden padasiallinen tehtavd on oikeudellisen osaamisen ylldpitiminen tiimin aihealu-
eella. Tdmi tarkoittaa muun muassa koulutustarjonnan seuraamista seké koulutustarpeen ar-
vioimista ja riittdvastd kouluttautumisesta huolehtimista. Tiimit my0s tiedottavat jaseniddn ja
tarvittaessa laajemmin hovioikeuden lainkayttohenkilostod aihealueeseensa liittyvistd merkit-
tavistd kansallisista ja ylikansallisista ennakkoratkaisuista, hovioikeuden oikeuskaytannosta,

lainsdddintohankkeista, muista oikeuslihteistd sekd toimiviksi havaituista toimintatavoista.
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Hovioikeudenneuvokset, asessorit ja esittelijit voivat vapaasti ilmoittautua tiimeihin kiinnos-
tuneisuutensa mukaan. Lisiksi erikoistuminen voidaan ottaa huomioon neuvosten juttuja-

ossa. Tiimit ovat kokoontuneet vuoden aikana tarpeen mukaan.

Erikoistumistiimien lisiksi hovioikeudessa on nimitettyjd vastuutuomareita eri asiaryhmissa.
Niitd ovat asiat koskien lapsen huoltoa, tapaamista ja elatusta; lapsikaappauksia; huumaus-
aine-, doping- ja ldakerikoksia; talousrikoksia; paritus-, ihmiskauppa- ja seksuaalirikoksia; pak-
kokeinoja; tydoikeutta; tuomioistuinsovittelua; sotilasrikoksia seki pitkaaikaisvankien vapaut-
tamista. Vastuutuomareiden tehtdvini on oikeudellisen osaamisen ylldpitimisen ja kartoitta-
misen suhteen yhteneva erikoistumistiimien tehtavian kanssa. Lisaksi vastuutuomarit tavan-
omaisesti valmistelevat hovioikeuden antamia lausuntoja erilaisiin lakihankkeisiin ja yllapita-

vit yhteyksid muiden tuomioistuinten vastuutuomareiden kanssa.

Tarkastustoiminta

Tuomioistuinlain 3 luvun 2 §:n 1 momentin mukaan hovioikeus valvoo tuomiopiirinsd kard-
jaoikeuksien toimintaa ja ryhtyy tarvittaessa toimenpiteisiin havaitsemiensa epakohtien pois-
tamiseksi. Hovioikeuden tydjitjestyksen mukaan hovioikeus valvoo hovioikeuspiiriin kuulu-
vien karidjioikeuksien toimintaa suorittamalla kirdjaoikeuksissa siddnnollisesti tarkastuksia
sekd ryhtymalld selvitystoimiin kirdjioikeuden toiminnasta tietoonsa saamien seikkojen
vuoksi. Tarkastuksissa selvitetddn erityisesti kirdjdoikeuden lainkayttotyon jirjestamistd, tyon
jakautumista, kasittelyaikoja, oitkeusturvan toteutumista kirijaoikeuden toiminnassa, asiakas-

palvelua seka kirdjaoikeuden toimintakykya.

Vuonna 2024 suoritettiin tarkastus kaikkiin hovioikeuspiirin kirajaoikeuksiin kitjallisen ai-
neiston perusteella. Tarkastusta varten hovioikeudella oli kdytossaan kustakin karijaoikeu-
desta vireilld olevien juttujen ikdrakenneraportit 31.12.2023 asti, tyGjarjestys, osastojaot, roo-
telijaot ja lainkdyttokasikirjat niiltd osin kuin niihin oli tullut muutoksia vuoden 2021 jalkeen
sekd tuomarikohtaiset selvitykset asioista, jotka olivat olleet vireilld yli vuoden. Tarkastuk-
sessa kiinnitettiin erityistd huomiota tyon mairain ja tyOhyvinvointiin, kisittelyn joutuisuu-
teen, tietojarjestelmien ja tietolitkenteen toimivuuteen sekd tuomioistuinharjoittelun jirjesta-
miseen. Kirjalliseen aineistoon perustuvan tarkastuksen lisdksi hovioikeus kivi tarkastuksella
Helsingin kirdjdoikeudessa. Tarkastuksessa haastateltiin henkil6stéa etukiteen tehdyn

Webpropol-kyselyn pohjalta ja lisaksi sidosryhmia.

Tarkastuksen johtopaitoksina hovioikeus totesi muun muassa, ettd padkaupunkiseudun ka-
rijaoikeudet ovat edelleen ruuhkautuneita. Vaikka henkilstoresursseja on lisitty myo6s juttu-

maarit ovat kasvaneet merkittavasti.

Syyttdjayhteistyo oli saadun selvityksen perusteella heikentynyt yleisesti kaikissa karijaoikeuk-
sissa. Syyttajalaitoksen istuntopdivien enimmaismairid koskevat linjaukset olivat johtaneet
sithen, ettei syyttdjilld ollut tarjota kohtuullisessa ajassa istuntopiivia kaikkiin heidan vireille

saattamiinsa rikosasioihin, mika pidensi osaltaan kisittelyaikoja.
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Kaikissa kirijaoikeuksissa oli kiytossa tyojirjestelyt, joilla pyrittiin varmistamaan lainmukai-
sissa kasittelyajoissa pysyminen. Kaikilla kirdjaoikeuksilla oli my&s yhteistyotd syyttdjien

kanssa kiireellisten asioiden kasittelemiseksi.

Kirdjinotaareiden lihiesihenkil6ind toimivat tehtidvidn nimetyt apulaisosastonjohtajat. Kiérid-
jainotaareille mairatyt tutortuomarit ja vastuutuomarit auttoivat kirdjinotaareita lainkaytolli-

sissd kysymyksissa. Lisiksi notaareille oli tarjolla koulutusta.

Juttumiirien ja nithin ndhden riittdimittomien henkilstoresurssien ohella erds merkittdvim-
mistd virastojen henkilost6d kuormittavista tekijoistd havaittiin olevan toimimattomat tieto-
jarjestelmat ja/tai tietojirjestelmien pitkdaikaisesta kehittimisestd aiheutuva ylimdiriinen tyo-
kuorma. Etenkin AIPA-jirjestelmin kiyttdonottaminen niytti atheuttaneen kirajioikeuksien
henkilostolle merkittivad jopa tychyvinvointia heikentavaa lisatyotd. Tarkastushavaintona

voitiin nostaa lisaksi esiin viela virastokohtaisten ICT-tukihenkiloiden tarve.

Edelleen tarkastuksessa havaittiin, ettd hovioikeuspiirin kirdjaoikeuksien kiytossd olevat toi-
mitilat olivat riittimattomat ja tilojen ahtaus ja tyérauhan puute kuormittavat henkilostoa.
Eniten kriittistd palautetta oli tullut jaetuissa ty6tiloissa ja avotiloissa tyoskenteleviltd henki-
I6kunnalta. Henkil6kunnalla tulisi olla vaativaa ja keskittymiskykya edellyttivaa ty6td tukevat

tyotilat. My6s kirdjaoikeuksien istuntosalikapasiteetin havaittiin olevan riittimaton.

Hovioikeuspiirin kirdjioikeuksissa oli my6s ollut vaikeuksia saada rekrytoitua patevid henki-
lokuntaa ja sitouttaa tehtaviinsa perehdytetyt henkil6t virastoon. Ongelma koski seki kans-

liahenkil6kuntaa ettd lainkdyttohenkil6stoa.

Vuoden 2024 tarkastuskertomus julkaistiin 22.1.2025 ja se toimitettiin Helsingin, Ita-Uuden-
maan ja Linsi-Uudenmaan kirajioikeudelle seki tiedoksi valtioneuvoston oikeuskanslerille
ja eduskunnan oikeusasiamichelle, korkeimmalle oikeudelle sekd Tuomioistuinviraston yli-

johtajalle ja johtokunnan puheenjohtajalle.

AIPA-jarjestelmin kayttoonotto
AIPA on Syyttijilaitoksen ja yleisten tuomioistuinten digitaalisen tyotavan tueksi rakennettu
tietojirjestelmakokonaisuus. Tarkoituksena on, ettd hovioikeuden ty6tapa tulee muuttumaan

AIPAn myota kokonaan sihkoéiseksi.

AIPA otettiin hovioikeudessa kiyttoon toukokuussa 2024 kaikissa muissa asiatyypeissa paitsi
insolvenssiasioissa. Kuitenkin kayttoonotettaessa jo vireilld olleet asiat kisitellidn loppuun
niin kutsutuissa perinnejirjestelmissi. Siten siirtymavaiheessa hovioikeudessa on kiytossa

useampi eri tietojirjestelma.

Hovioikeuden AIPAn kiytt6onottoa koordinoiva tyéryhmi piti kevdan 2024 aikana henki-
16stolle yksityiskohtaisen koulutuksen AIPAn kiytosta ja toiminnallisuuksista. Lisaksi syksylld
2024 pidettiin koulutusta uusille tyontekijoille seka niille, jotka ovat kokeneet hy6tyvinsa joi-

denkin toiminnallisuuksien kertaamisesta.
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Kiyttéonoton yhteydessd tydoryhma loi hovioikeudelle AIPAn tyétapaohjeen, jonka kehitta-
misestd vastaa marraskuusta 2024 lukien toiminut AIPA-jirjestelmin tyGtapatyoryhmi. Tyo-
tapojen kehittdmisty0ssi olennaisena osana on jatkuvasti kertyva kayttokokemus, AIP An toi-
mintavarmuuden seuranta sekd jirjestelmipiivitysten tuomat muutokset. Ty6tapatyoryh-

missd on edustajia kaikista niistd henkil6storyhmisti, jotka tyossdan kayttaviat AIPAa.

Hovioikeuspiirin yhteinen tietopalveluyksikko
Vuonna 2019 perustettu tietopalveluyksikko toimii kahden virkamiehen voimin (2 htv) Sal-
misaaren oikeustalossa tehtidvanain vastata Helsingin hovioikeuspiirin tietopalveluiden tuot-

tamisesta.

Tietopalveluyksikon vuonna 2024 hovioikeuspiirin lainkdyttohenkilokunnalle suorittamien
tiedonhakujen maird kasvoi noin 450 kappaleeseen. Muita asiakkaita, kuten oikeustieteen

opiskelijoita, tutkijoita ja valtion virastoja palveltiin noin sadan toimeksiannon verran.

Hovioikeuspiirin lainkadyttohenkilokunnalle jirjestettiin koulutukset tiedonhaun perusteista
sekid Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen HUDOC-ratkaisutietokannan kaytostd. Tieto-
palveluyksikko toimitti joka toinen viikko ilmestyvai lainsidddnnon ja oikeuskdytinnon ajan-
kohtaistiedotetta sekd jatkoi vuonna 2023 alkanutta Helsingin hovioikeuden rikostuomioiden
rangaistuskdytinnon (vankeutta tuomittu vihintdidn 2 vuotta) tilastointia. Vuoden 2024 lop-

puun mennessé rangaistuksia oli tilastoitu 487 kappaletta.

Tietopalveluyksikon toimintaa ja kehittimista koordinoiva hovioikeuspiirin kirjastotoimi-

kunta kokoontui vuonna 2024 kaksi kertaa.
Uusi kirjastojirjestelmai otettiin kiyttoon elokuussa 2024.

Muuta

Presidentti paitti syksylld 2024 perustaa hovioikeuden 5. osaston yhteyteen ruuhkanpurku-
yksikon, jonka tarkoituksena on hoitaa 3. osastolta siirrettavid paakasittelyjuttuja osaston paa-
kasittelyruuhkan purkamiseksi. Tavoitteena oli tasata osastojen vilisid eroja ja varmistaa, ettei
vuoden 2027 kalenteria avata vield paakisittelyille. Ruuhkanpurkuyksikk6on siirretyt jutut
saatiin mahtumaan vuosien 2025-2026 kalenteriin. Ruuhkanpurkuyksikk6on siirrettiin kaksi
vapaachtoista kokoonpanoa. Tarvittaessa juttuihin mairitdan esittelija osastolta 5. Jdsenet

jatkoivat ruuhkanpurkuyksikon ohella ty6skentelyd myos perusosastoillaan.

Henkil6st6 ja hallinto

Henkil6sto ja henkilostorakenne

Hovioikeuden vuoden 2024 henkil6tyévuositoteuma on 207,5. Henkil6tyGvuosissa mitat-
tuna hovioikeudessa on kertomusvuonna tyéskennellyt 102,7 tuomaria (ml. asessorit), 35,3
esittelijad ja 69,5 muuhun henkilokuntaan kuuluvaa virkamiestd (ml. 3 hl6 / 1,17 htv kirijin-
otaaria ja 7 hl6 / 1,8 htv harjoittelijaa). Hovioikeudessa on lisiksi tytskennellyt yksi palkka-
tuella tyollistetty henkilé (0,75 htv) sekd kaksi siviilipalvelusmiesta.

Helsingin hovioikeus 20(33)




Hovioikeudessa on vuoden 2024 aikana ollut miairiaikaisessa virkasuhteessa tuomareita 47,0
henkil6tyovuotta (joista budjettiviroilla 7 htv ja asessoreita 24,5 htv), esittelijoitd 35,3 henki-
l6ty6vuotta (joista budjettiviroilla 3,0 htv) ja muuta henkil6kuntaa 33,5 henkil6tyévuotta
(joista budjettiviroilla 8,3 htv). Hovioikeuden vakinaisiin virkoihin nimittdmistd koskevat lu-
vut ilmenevit jaljempind. Hovioikeudessa on aloittanut kertomusvuonna yhteensa 58 viras-
ton ulkopuolelta palkattua henkil6d. Heistd 11 on ollut tuomareita (ml. 4 asessoria), 27 esit-
telijad (ml. 2 kdrdjinotaaria) ja 20 kansliahenkilost66n kuuluvaa virkamiestd (ml. harjoittelijat).

Kaikki uudet esittelijiat ovat aloittaneet mairaaikaisissa virkasuhteissa.

Kertomusvuonna on tullut avoimeksi 13 hovioikeudenneuvoksen virkaa elikoitymisen tai
muun syyn vuoksi. Hovioikeuden vakinaisista, virkavapaalla olleista esittelij6istd kolme on
kertomusvuonna nimitetty hovioikeudenneuvoksen ja kolme kirajituomarin virkaan. Lisdksi
11 asessoria ja 15 maidraaikaisessa virkasuhteessa ollutta esittelijad on ollut kertomusvuoden
alusta tai jaanyt sen aikana virkavapaalle toisen tehtivan hoitamisen tai perhevapaan vuoksi.
Kansliahenkil6kunnasta 12 virkamiestd on ollut vuoden alusta taikka jadnyt vuoden aikana
virkavapaalle. Nelja vakinaista kansliahenkil6sto6n kuulunutta virkamiesti on irtisanoutunut
elakoitymisen tai muun syyn vuoksi. Seitsemin kansliahenkil6st66n kuulunutta méardaikai-

sessa virkasuhteessa ollutta virkamiestd on kertomusvuoden aikana lopettanut.

Talous

Hovioikeudelle osoitettiin vuodelle 2024 mairirahoja yhteensa noin 17 155 000 euroa. Tastd
noin 125 000 myonnettiin mairaaikaisen lisdhenkil6ston palkkaamista varten. Maarirahoihin
sisaltyivit lisaksi vuodelta 2023 sadstyneet noin 242 000 euroa, jotka siirtyivat vuoden 2024
madrirahoihin. Hovioikeus on vuoden 2024 aikana kayttinyt méarirahoja noin 16 912 000
euroa eli kdyttimatta jai noin 243 000 euroa. Tama on johtunut ldhinnd henkil6stovajeesta

atheutuneista saastoistd palkkakustannuksissa.

Hovioikeuden toimintamenoista 94 prosenttia muodostui palkkakustannuksista ja 6 prosent-

tia muista menoista.

Johtoryhma
Hovioikeuden johtoryhma on muissa kuin lainkayttoasioissa keskeinen suunnittelu- ja val-
misteluelin, joka toimii presidentin apuna. Johtoryhmiin kuuluvat presidentti, osastojen joh-

tajat seka kansliapaillikké. MyG6s vastaanottoyksikon vastuutuomari osallistuu kokouksiin.

Kertomusvuonna johtoryhma kokoontui noin kahden viikon vilein. Johtoryhmassa kasitel-
tiin valmistelevasti hovioikeuden johtamista koskevat asiat, kuten lainkéyton ja koulutuksen
jarjestimiseen, nimityksiin, organisaatioon, toiminnan kehittimiseen, ty6hyvinvointiin ja eri-

laisiin selvityksiin liittyvia kysymyksia.

Johtoryhmin laajennettuun kokoonpanoon kuuluvat varsinaisten jasenten lisiksi osaston
johtajien sijaiset seka eri henkiléstéryhmien valitsemat edustajat. Vuonna 2024 laajennetussa

kokoonpanossa kasiteltiin muun ohella vuosien 2025-2028 tulostavoitteita, lainkdyton ja
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kansliahenkiloston koulutussuunnitelmia, kehityskeskustelujen aiheita seka sovitteluprojektin

jatkoa.

Toimikunnat ja tyoryhmit

Hovioikeudessa toimii ty6jirjestyksen mukaan yhteisty6komitea, tyosuojelutoimikunta, lain-
kdyton yhtendisyyden seurantatoimikunta, kasikirjatoimikunta ja koulutustoimikunta seki
tuomarin ja hovioikeuden esittelijin médrdaikaiseen virkasuhteeseen nimittimistd samoin
kuin hovioikeuden esittelijin vakinaiseen virkaan nimittimistd valmistelevat toimikunnat.
Presidentin asettamia muita pysyviisluonteisia toimikuntia ja tyéryhmia ovat turvallisuusty6-
ryhma, kansliahenkiloston koulutusty6ryhma, lausuntovaliokunta, tarkastustyoryhma, kirjas-
totoimikunta, tyhy-ryhmd, tietosuojaryhma ja hovioikeuden osastokanslioiden toiminnan ke-
hittimistyoryhma. Henkilost6d hovioikeudessa edustavat henkilostoryhmien asettamina ja-

sen-, esittelija- ja kansliatoimikunnat.

Ty6suojelu ja tydohyvinvointi
Yleistd

Henkil6kunnan tyShyvinvointiin ja jaksamiseen kiinnitetddan huomiota monin eri tavoin.
Tyohyvinvointiin liittyvida kysymyksia kisitellidn johtoryhmaissa, osastokokouksissa ja kehi-
tyskeskusteluissa. Kehityskeskustelut kdydain vuosittain koko henkil6kunnan kanssa. Hovi-
oikeudessa on kaikkia henkilostoryhmid edustava tyOsuojelutoimikunta ja tyohyvinvointi-

ryhma.

Henkil6kunnan fyysisesti ja henkisestd hyvinvoinnista pyritdan huolehtimaan henkilokunnan
kayttoon annettavilla litkunta- ja kulttuuri-, tydmatka- tai hierontaeduilla, tukemalla henkil6-
kunnan ruokailua ja tarjoamalla henkilokunnan kiytt66n maksuttomat kahviautomaatit. Sai-
rauspoissaolojen maird vuonna 2024 oli yhteenséd 1 904 paivai. Hovioikeudessa noudatetaan
yhteistyossa tyoterveyshuollon kanssa varhaisen tuen toimintamallia (ns. VATU-malli) tyo-
kykyriskien varhaisesta puuttumisesta ja hallinnasta seka tyokyvyn yllapidon tukemisesta. Ho-

vioikeuden tyoterveyspalveluista vastaa Suomen Terveystalo Oyj.
Tydsugjelutoimikunta

Hovioikeuden ty6suojelutoimikunta kokoontui 8 kertaa. Toimikunta kasitteli muun muassa
hovioikeuden budjettiesitystd, tulostavoitteita seka niihin liittyvid mittareita ja toimenpiteitd,
tyoterveyden toimintasuunnitelmaa ja raportteja, VMBaro-tyotyytyviisyyskyselyn tuloksia,
erilaisia lakisdateisia suunnitelmia ja ohjelmia, AIPA-tietojarjestelmain liittyvid menettelyta-
paohjeita, muutoksia hovioikeuden tyGjirjestykseen, eri tyoryhmien perustamisia ja tehta-
viksi antoja, vuoden 2025 tyopaikkaselvityksen kysymyksid ja toteutustapaa, uuden yksikén
perustamista, tyOaikaliukuman muutosta, tyopisteiden riittdvyystilannetta seké yhteiskayttoti-

lojen kysymyksia.
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Tydhyvinvointirybmi

Tyo6hyvinvointiryhmé vastaa hovioikeuden tyShyvinvointi- ja virkistystoiminnasta. Ryhma
kokoontui kertomusvuonna 6 kertaa, ja siind ovat edustettuna kaikki hovioikeuden henkil§s-
toryhmit. Ryhma jirjesti kesdkuussa hovioikeuden kesdjuhlan, joka oli risteily Salmisaaresta
Suomenlinnaan ja kdynti keséteatterissa. Perinteinen virkistyspiivi jirjestettiin syyskuussa lii-
kunnallisten aktiviteettien ja pelien sekd ruokailun ja yhdessiolon merkeissd. Pikkujouluja
vietettiin marraskuussa perinteiseen tapaan ruokailulla ja teemajuhlalla hovioikeuden tiloissa.
Lisdksi toimikunta jirjesti pienempid hyvinvointitempauksia, kuten perinteisen kilometriki-
san.

Yhteistoiminta hovioikeudessa

Yhteistoiminnasta valtion virastoissa ja laitoksissa annetun lain 7 §:n mukaisena yhteistoimin-
taclimend hovioikeudessa toimii yhteistybkomitea. Yhteistybkomitea kokoontui vuoden ai-
kana 9 kertaa. Yhteisty6komiteassa kisiteltiin vuosien 2025—2028 tulostavoitteita, hovioikeu-
den henkilostosuunnitelmaa seka lainkdytt6- ja kansliahenkilokunnan koulutussuunnitelmia.
Lisaksi kasiteltiin muun muassa ruuhkanpurkuyksikon perustamista, AIPA-menettelytapaoh-
jetta, kansliakésikirjatyoryhman perustamista, kirjaamokasikirjan paivittamista, tyojirjestyk-
sen tarkistuksia, fraasipankkityéryhmin perustamista, sisiilmatyoryhman raporttia, tyGter-

veyshuoltoraporttia, tydsuojelun toimintaohjelmaa ja tyopisteiden riittivyystilannetta.

Sivutoimiluvat ja ilmoitus sivutoimesta saadusta tulosta
Hovioikeus myo6nsi vuonna 2024 hovioikeuden tuomareille ja esittelijoille 57 sivutoimilupaa.
Niistd padosa koski luennointi- tai muita koulutustehtivid seki erilaisten lautakuntien, toimi-

kuntien tai vastaavien toimielinten jasenyyksia.
Sivutoimet, sidonnaisuudet ja tulotiedot merkitdan valtakunnalliseen sihkoiseen rekisteriin.

Nimitysmenettely

Hovioikeudessa kisiteltiin vuonna 2024 yhteensi 351 vakinaista tai médraaikaista virkaa/vit-
kasuhdetta koskevaa nimitysasiaa (mukaan lukien kirédjaoikeuksien tuomarin virat). Hovioi-
keuden haettavaksi julistamiin virkoihin/virkasuhteisiin saatiin hakemuksia yhteensd 644.
Koska kukin hakemus voi kohdistua useampaan kuin yhteen virkaan, hakemuksia saatiin las-

kennallisesti yhteensa 3 014.
Vakinaiset tuomarin virat

Hovioikeuden kokoonpano, johon kuuluvat presidentti ja osaston johtajat, antaa tuomarin-
valintalautakunnalle lausunnon hovioikeuspiirin kérdjaituomarin ja kirajaioikeuden paallikko-
tuomarina toimivan laamannin sekd hovioikeudenneuvoksen vakinaista virkaa koskewvassa ni-

mitysmenettelyssd. Lausuntoja annettiin vuonna 2024 seuraavasti:
Hovioikeuden tuomarin virat
8 virkaa, 114 virkahakemusta ja 34 eri hakijaa, 3 haettavaksi julistamista.

Hovioikeuspiirin kirdjioikeuksien tuomarin virat
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37 virkaa, 585 virkahakemusta ja 202 eri hakijaa, 15 haettavaksi julistamista.
Mdiirdaifaiset twomarin virkasubteet/ tehtivit

Hovioikeus teki my6s lukuisia nimityksid hovioikeudenneuvoksen tai osaston johtajan mia-

riaikaiseen virkasuhteeseen/tehtivain:
Miiriaikaiset tuomarin virkasuhteet/tehtivit, jotka on julistettu haettavaksi

60 virkaa, 1971 virkahakemusta ja 148 hakijaa, 5 haettavaksi julistamista. Luvut sisdltavat 12
tuomarinkoulutuslautakunnan haettavaksi julistamaa asessorin virkaa, joiden osalta hovioi-
keus laati esityksen korkeimmalle oikeudelle, joka teki nimityspaatoksen. Vuonna 2024 maa-

rittiin my6s 5 osaston johtajaa kolmen vuoden mairiaikaiseen tehtivain.
Kielitwomarin virat

Valtioneuvoston asetuksen 13.10.2016/866 mukaan Helsingin hovioikeudessa tuli olla neljd
hovioikeudenneuvoksen virkaa, joihin kielitaitoa koskevana kelpoisuusvaatimuksena on tuo-
mioistuinlain (673/2016) 10 luvun 11 §:ssé tarkoitettu kielitaito. Hovioikeudessa tyoskenteli

vuonna 2024 viisi hovioikeudenneuvosta, jotka tdyttivit timén kelpoisuusvaatimuksen.
Esittelijdan virat

Vakinaisiin esittelijan virkoihin tehtiin 7 nimitysta vaonna 2024. Mairaaikaisiin virkasuhtei-

siin nimitettiin yhteensa 28 uutta esittelijad. Avoimia hakemuksia saapui 33 kappaletta.
Kanslian virat

Hovioikeudessa tehtiin vuonna 2024 nimitykset seuraaviin vakinaisiin kansliahenkilokunnan
virkoihin: 2 hallinnon notaarin Y 14 virkaa, lainkaytt6sihteerin (henkilostosihteeri) Y 11 virka,
lainkayttosihteerin (apulaiskirjaaja) Y 10 virka, 2 lainkayttosihteerin (erityissihteeri) Y 10 vir-
kaa, 10 lainkayttosihteerin Y 9 virkaa ja 2 lainkdyttosihteerin (kirjaamosthteeri) Y 9 virkaa.

Maiiraaikaisista kanslian virkasuhteista tehtiin 97 nimityspaatosta.

Viestintd

Hovioikeus pyrkii kehittimain viestintda niin, ettd se vastaa avoimen tietoyhteiskunnan vaa-
timuksia. Viestinnin lihtokohtana on oma-aloitteinen ja aktiivinen tiedottaminen seké laadu-
kas asiakaspalvelu. Hovioikeuden ulkoisia internetsivuja pyritaan jatkuvasti kehittiméan asi-

akkaiden tarpeita paremmin palveleviksi.

Helsingin hovioikeus tiedottaa X-tilinsd (@HelsinginHO) kautta hovioikeuden julkaistuista
ratkaistuista. My6s hovioikeuden toimintaan ja lainkédyttdasioihin liittyvistd tiedotteista twii-

tataan.

Kertomusvuonna julkaistiin 21 lainkayttoasiaa koskevaa tiedotetta.
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Mediatuomaritoiminta

Hovioikeudessa on ollut vuonna 2024 kaksi mediatuomaria, hovioikeudenneuvokset Pertti

Lenkkeri ja Miikka Kirki. Mediatuomarit ovat toimineet yhteyshenkil6ing, joihin toimittajat

ovat voineet ottaa yhteyttd hovioikeuden toimintaan liittyen. Mediatuomarit ovat myos osal-

listuneet valtakunnallisen mediatuomariverkoston toimintaan. Verkosto jirjesti marraskuussa

Helsingissd kansalliset mediatuomareiden koulutuspiivit, joille mediatuomarit osallistuivat.

Tapaamisen yhteydessid mediatuomarit tapasivat my0Os oikeustoimittajia. Mediatuomarit ovat

osaltaan pyrkineet seuraamaan hovioikeuden ratkaisutoiminnasta kiytivia uutisointia ja jul-

kista keskustelua.

Lausuntotoiminta

Hovioikeus antoi vuonna 2024 muun ohessa seuraavat lausunnot:

Helsingin hovioikeus

Lausunto tyoryhman mietinnosté julkisuuslain ajantasaistamisesta (14.2.2024)

Lausunto hallituksen esityksestd etdyhteyksien edistimisesti oikeudenkdynneissa
(15.2.2024)

Lausunto ositusvaateen vanhentumista koskevasta arviomuistiosta (5.3.2024)

Lausunto asunto-osakeyhti6lain ajantasaistamiseksi asetetun tyéryhman valimietinnosta
(15.4.2024)

Lausunto tyoryhmimietinnostd koskien avioliittoon pakottamisen rangaistavuuden sel-
keyttamistd (22.4.2024)

Lausunto luonnoksesta hallituksen esitykseksi eduskunnalle puolustusyhteistyostd Suo-
men tasavallan hallituksen ja Amerikan yhdysvaltojen hallituksen valilld tehdyn sopimuk-
sen hyvaksymiseksi ja voimaansaattamiseksi ja sithen liittyviksi laeiksi (3.5.2024)
Lausunto hallituksen esityksesta rikoslain 2 ¢ luvun 5 §:n ja henkil6tietojen kasittelysta
Rikosseuraamuslaitoksessa annetun lain muuttamisesta (6.5.2024)

Lausunto naisten ja tyttojen sukuelinten silpomisen ja sen valmistelun rangaistavuuden
selkeyttimistd, tapon syyteoikeuden vanhentumista ja lapsensurman kumoamista koske-
vasta HE-luonnoksesta (22.5.2024)

Lausunto OM:n kuluttajariitalautakunnan toiminnan kehittamistarpeita koskevasta selvi-
tyksestd (30.5.2025)

Lausunto OM:n aserikoksia koskevan sddntelyn muuttamista koskevasta tyoryhma-
mietinnosta (5.6.2024)

Lausunto vilimiesmenettelyn uudistamista koskevasta arviomuistiosta (28.6.2024)
Lausunto rangaistuksen maaraamistd koskevasta HE-luonnoksesta (22.8.2024)
Lausunto luonnoksesta hallituksen esitykseksi laeiksi poliisilain 5 a luvun, henkil6tietojen
kisittelystd poliisitoimessa annetun lain 7 luvun sekid sotilastiedustelusta annetun lain
muuttamisesta (16.9.2024)

Lausunto hallituksen esityksesta rikoslain 11 luvun muuttamiseksi (vakavien kansainvi-

listen rikosten kieltimisen kriminalisointi) (9.10.2024).
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Edelld mainitut lausunnot on julkaistu Helsingin hovioikeuden internet-sivulla osoit-

teessa https://oikeus.fi/hovioikeudet/helsinginhovioikeus/fi/index/lausunnot.html.
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Liite 1 - Helsingin hovioikeuden tilastoja vuosilta 2020-2024

2021 2022

2020 2023 2024
Saapuneet 2540 2 818 2755 2 842 3127
Ratkaistut 2524 2622 2 803 2 849 2902
Annetut 2616 2577 2735 2914 2992
Antamatta 1815 2 056 2076 2004 2139
Ratkaisematta 1593 1788 1739 1731 1955
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Hovioikeuksiin saapuneet ja hovioikeuksien antamat asiat vuonna 2024
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Helsingin hovioikeuteen saapuneet asiat asiaryhmittédin vuosina 2020-2024

2500

2 000

1500

1000

- I I I I I
0 [ TT1 | I _____ _ _ T ™ |
Pitkaaikaisvank
. . » . . ien Sotilasoikeude . Ensimmaisen
Rikosasiat Riita-asiat Hakemusasiat . i Ulosottoasiat .
vapauttamista | nkdyntiasiat asteen asiat
koskevat

m 2020 1507 710 165 33 17 99 9

m 2021 1735 808 129 37 98 3

m 2022 1739 762 126 28 90 1

m 2023 1822 741 157 34 19 65 4

W 2024 2123 632 238 28 16 88 2

Helsingin hovioikeuden antamat ratkaisut asiaryhmittdin vuosina 2020-2024

2500

2 000

1500

1000

b I I I I I
0 | T | . __________ | BT 1
Pitkaaikaisvank
. . . . . ien Sotilasoikeude . Ensimmaisen
Rikosasiat Riita-asiat Hakemusasiat . . Ulosottoasiat .
vapauttamista nkdyntiasiat asteen asiat
koskevat

m 2020 1547 720 183 32 14 114 6

w2021 1548 771 128 29 14 82 5

W 2022 1718 769 116 26 11 95

W 2023 1770 842 179 28 11 81

W 2024 1935 726 199 34 14 79
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Kasittelyajat

Keskimaaraiset kasittelyajat asiaryhmittdin vuonna 2024

0-3 kk 3-6 kk 6-9 kk 9-12kk  12-18 kk Yli 18 kk Lkm Aika kk

Rikosasiat 641 450 167 139 227 312 1936 8,6
Riita-asiat 264 153 55 61 63 130 726 8,8
Hakemusasiat 135 33 10 10 7 3 198 4,4
Pitkdaikaisvankien vapauttamista koskevat § 0 0 1 0 28 5 34 15,9
Sotilasoikeudenkayntiasiat 3 2 4 2 0 14 7,7
Ulosottoasiat 64 9 1 2 1 2 79 2,6
Ensimmaisen asteen asiat 3 1 0 0 1 0 5 5,4
Yhteensa 1110 648 238 214 330 452 2992 8,3
% kaikista 37,1%| 21,7% 8,0% 7,2%| 11,0%| 151%

Keskimaaraiset kasittelyajat vuosina 2020-2024

2022 2023 2024
Keskimaarainen kasittelyajan kehitys (kk) 7,7 8,9 8,8 9,3 8,3
Esittelyt (kk) 5,3 5,6 5,6 5,9 5,1
Paakasittelyt (kk) 14,9 17,8 17,9 18,7 18,5
JKL evatty (kk) 2,6 2,8 3 3,4 3,4

Hovioikeuksien keskimaaraiset kasittelyajat (kk) vuosina 2020-2024

2021 2022 plopk] 2024
Helsingin hovioikeus 7,7 8,9 8,8 9,3 8,3
Itd-Suomen hovioikeus 3,7 4,0 4,1 3,8 4,0
Rovaniemen hovioikeus 4,4 4,9 5,2 6,0 6,3
Turun hovioikeus 7,2 6,5 6,7 6,5 6,6
Vaasan hovioikeus 6,0 4,8 4,7 51 5,0
Keskimaarin kaikki hovioikeudet 6,3 6,4 6,5 6,9 6,6

Helsingin hovioikeus
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Helsingin hovioikeus

Jatkokasittelylupa

Evatyt ja myonnetyt jatkokasittelyluvat kaikista annetuista asioista vuonna 2024

MyoOnnetty
Jatkokasittelylupa Myo6nnetty osittain Yhteensa
lkm. % lkm. % lkm. % Ikm.
Helsingin hovioikeus 990 53% 782 42 % 94 5% 1866
Itd-Suomen hovioikeus 376 49 % 366 48 % 26 3% 768
Rovaniemen hovioikeus 363 53% 295 43 % 22 3% 680
Turun hovioikeus 592 47 % 612 48 % 59 5% 1263
Vaasan hovioikeus 381 51 % 358 48 % 11 1% 750
Kaikki hovioikeudet 2702 51% 2413 45 % 212 4% 5327

Jatkokasittelyluvan piiriin kuuluvien asioiden osuus kaikista annetuista asioista vuonna 2024

JKL:n piiriin kuulu-

Kaikki annetut

JKL-asioiden osuus kai-

vat asiat EHEL kista annetuista
Helsingin hovioikeus 1840 2992 61,5%
Itd-Suomen hovioikeus 716 1219 58,7 %
Rovaniemen hovioikeus 700 975 71,8 %
Turun hovioikeus 1364 1854 73,6 %
Vaasan hovioikeus 785 1130 69,5 %
Kaikki hovioikeudet 5405 8170 66,2 %

Padkasittelyt ja padkasittelytunnit vuosina 2020-2024

Paakasittelyiden lkm. 691 760 806 724 685
Osuus ratkaistuista % 27,4%| 29,0% | 28,8% | 25,4%| 23,6 %
Padkasittelytunnit 4293| 5744| 5483| 5188| 5719
Keskimaarainen paakasittelyn kesto tunteina (tunti/paakasitte-

lyiden Ikm.) 6,2 7,6 6,8 7,2 8,3
Peruutetut paakasittelyt 409 327 321 220 214
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Hovioikeuksien paakasittelyt ja paakasittelytunnit vuonna 2024

Paakasittelyiden Ikm. Osuus ratkaistuista % Padkasittelytunnit
Helsingin hovioikeus 685 23,6 % 5719
Itd-Suomen hovioikeus 255 20,8 % 1147
Rovaniemen hovioikeus 199 20,6 % 1085
Turun hovioikeus 497 26,1% 2 255
Vaasan hovioikeus 257 22,6 % 1351
Kaikki hovioikeudet 1893 23 % 11 557

Saapuneet asiat kdrdjaoikeuksittain ja asiaryhmittdin vuonna 2024

3 H R S sO U \v \Yht %

Helsingin hovioikeus 20 20| 0,6%
Helsingin kdrajdoikeus 73| 1127 319 1 43 1563 | 50,0%
Ita-Uudenmaan kardjaoikeus 52 651 150 853 27,3%
Lansi-Uudenmaan karajaoikeus 37 343 160 1 45 586 | 18,7 %
Muut karajaoikeudet 1 6 7! 0,2%
Muut 2 55 2 3 8 28 98| 3,1%
Yhteensa 2 238 | 2123 632 16 88 28| 3127

* E = ensimmaisen asteen asiat, H = hakemusasiat, R = rikosasiat, S = riita-asiat, SO = sotilasoikeudenkayntiasiat,
U = ulosottoasiat, V = pitkaaikaisvankien vapauttamismenettely

Muutoksenhaku korkeimpaan oikeuteen asiaryhmittdin vuosina 2020-2024

2021 2022 2023

Ensimmaisen asteen asiat 5 4 2 2
Hakemusasiat 13 15 16 21 43
Rikosasiat 264 250 280 320 327
Riita-asiat 203 220 211 229 208
Sotilasoikeudenkayntiasiat 3 3 2 3
Ulosottoasiat 62 44 33 39 31
Pitkaaikaisvankien vapauttamismenettely 6 5 3 5 4
Yhteensa 556 541 543 618 618
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Liite 2 - Helsingin hovioikeuden organisaatiokaavio

Presidentt

Johtoryhmii
presidentti Kanshapiillikko
osaston johtajat
kanshapaallikko

Hallinnolliset
lakimiehet

[ \ /- Hallinto-osasto \
L

/ ainkiyttbosastot I-V - apulaishallintopéillikke
"r - osaston johtaja - vleishallintopalvehat
- osaston johtajan sijainen - Kkigaamo
- jasenet - arkisto
- esittelijdt - nformaatiokeskus
osastokanslia - tietohallinto- ja

\ virastomestanpalvelut /

.
- =
4 N\

V-osaston yhteydessii:
- wvastaanottoyksikki
. Vastuutuoman
. jasenet
- nyrkki
- ruuhkanpurkuyksikkd

.
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