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Inledande prov 2022

Provet inleds 5.1.2022 kl. 15.00 och avslutas kl. 17.00.

Du kan inleda provet genast nér du har fatt denna fil. Félj de givha anvisningarna noggrant!

Provanvisningarna bérjar p8 foljande sida.
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Provet bestar av tre fragor. For varje fraga kan du fa hdgst 10 poéng.
Maximipoangtalet fér provet ar sdledes 30 poang.

Skriv dina provsvar pa dator med Microsoft Word-programmet. Spara ditt svar som Word-
dokument, dvs. docx-fil. Om du sparar ditt svar i ett annat filformat och vi inte kan lasa dina
svar, kan dina svar lamnas utan bedémning.

Exempel: Examinand Elin Exemplarisk, fodd 1.1.1990, anger i bérjan av svaret pa
frdga 1 "Elin Exemplarisk, 1.1.1990, 1.”, i bérjan av svaret pa fraga 2 "Elin
Exemplarisk, 1.1.1990, 2.” o.s.v.

Svaren pa fragorna bedéms separat fran varandra.
Ange som namn pa varje svarsfil fragans nummer, mellanslag och ditt
efternamn.

Exempel: Examinand Elin Exemplarisk anger som namn pa svarsfilen fér uppgift 1
"1 Exemplarisk”, som namn pa svarsfilen fér uppgift 2 "2 Exemplarisk” 0.s.v.

Lamna in ditt provsvar i textform. Svaret far inte innehalla bilder, videor, tabeller,
hyperlankar, inbaddade filer eller motsvarande element. Andra uppgifter an de som lamnats i
textform kan lamnas obeaktade vid bedémningen av svaret.

Langden pd provsvaren har begrénsats.

I maximilangden raknas inte de tecken som
anvénts for anteckning av examinandens namn och fédelsedatum samt frdgans nummer. Du
kan kontrollera antalet tecken i svaret med hjalp av Microsoft Word for Office 365 -
programmet med kommandot Ordantal i fliken Kontrollera under “Tecken (inklusive
mellanslag)”. Den del av svaret som Overskrider maximilangden lamnas utanfor
bedémningen.

Provfrdgorna har utarbetats sa att man har nytta av att kdnna till bakgrundsmaterialet for
provet, men for att besvara fragorna kan det ocksad krévas att annat material anvénds. Under
provet far du anvanda vilket material som helst i skriftlig eller elektronisk form. Du kan
utdéver bakgrundsmaterialet for provet utnyttja till exempel juridiska publikationer eller
databaser, sdsom Finlex.

Du ansvarar for att det material du anvander ar rattsligt relevant. I svaren behdéver du inte
ange kallhanvisningar eller kallférteckning.

N&r du skriver dina svar, beakta att varje svar bedéms som en helhet. Vid bedémningen fasts
uppmarksamhet férutom vid kunskapen om rattsnormerna ocksa vid kvaliteten av den
rattsliga argumentationen.
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Returnering av svaren

Returnera dina provsvar per e-post till adressen tuomarinkoulutuslautakunta.om@oikeus.fi
senast vid utgangen av provtiden. Provtiden gér ut 5.1.2022 kl. 17.00. Returnera alla
svar i en forsandelse som bilaga till ditt e-postmeddelande. Svar som lamnats in for sent kan
[dmnas obeddmda.

Om du avstar fran att avldgga provet eller inte returnerar ett enda svar, meddela detta till
ovan ndmnda e-postadress foére utgdngen av provtiden.

Provfr8gorna bérjar p8 féljande sida.
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Prov

Vid tingsratten har man p& morgonen bérjat handldgga en stamningsansdkan som innehaller
22 dtalspunkter i en sammanséattning med en domare. Atalspunkterna omfattar i huvudsak
ringa egendomsbrott, rattfyllerier och straffbart bruk av narkotika. Nagra dtalspunkter
inbegriper ocksd allvarligare brott, sdsom grov stdld och grovt bedrégeri.

Efter lunchpausen dvergdr man i rattegangen till de sista dtalspunkterna dar det for
svaranden yrkas straff for grov stéld (talspunkt 20), grovt betalningsmedelsbedrégeri eller
alternativt betalningsmedelsbedrégeri (3talspunkt 21) och grovt bedrégeri (atalspunkt 22).
Det grova betalningsmedelsbedrédgeri som avses i atalspunkt 21 &r det svaraste och
handlaggningen av det tar ett par timmar. Om garningen ska betraktas som ett
betalningsmedelsbedrégeri eller som en grov gédrningsform ar ocksa uppe for diskussion.

N&r alla dtalspunkter har behandlats beslutar man att halla en halvtimmes paus i
rattegangen. Under tiden kan parterna ocksa férbereda sina slutanféranden.

Under slutanférandet tar svarandens advokat upp problemet med tingsrattens
sammansattning. Advokaten papekar att forpliktelserna i direktivet om betalningsinstrument
sattes i kraft i juli 2021 (Direktiv (EU) 2019/713 om bekampning av bedrageri och
forfalskning som rér andra betalningsmedel @n kontanter). Till féljd av detta har
maximistraffet for grovt betalningsmedelsbedrégeri stigit till fangelse i fem &r. Straffskalan
for grovt betalningsmedelsbedrageri motsvarar saledes inte till exempel straffskalan for grov
stold eller grovt bedrégeri, dar straffskalan &r fangelse i fyra manader till fyra ar.

Tingsrattens ordférande identifierar genast problemet. Enligt 2 kap. 6 § i rattegdngsbalken &r
tingsratten i brottmal domfér &ven med ordféranden ensam, om det inte for ndgot av de
enskilda brott som avses i atalet under de omstandigheter som anges déar foreskrivs
stréangare straff &n fangelse i hogst fyra ar. Saledes verkar tingsrétten inte ha ratt att i
sammansattning med en domare handldgga och avgoéra atal som galler grovt
betalningsmedelsbedrageri.

Man bestammer sig for att ta en liten paus i arendet. Under pausen Overvager tingsratten hur
man ska framskrida i arendet.

Den tingsdomare som funderar pd drendet kommer till dig och frégar dig, vilket skulle vara
ratt satt att ga vidare i drendet. Tingsdomaren forklarar att hen anser att det &r frdéga om
grovt betalningsmedelsbedrageri, men hen kan inte bedéma om hen kan avgdra arendet i
denna réttegang.
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Den nordiska passfriheten tradde ursprungligen i kraft p& 1950-talet. Sdledes hade det
finldandska pensionarsparet som bott i Kilpisjarvi sedan 1950-talet under sin livstid vant sig
vid att réra sig fritt &ven pad Sveriges och Norges sida av gransen. I praktiken hade de levt
sitt liv utan att bry sig om statsgranserna mellan Finland, Sverige och Norge.

En onsdag i april 2020 beslutade pensionarsparet att beséka sin gamla eldplats pa svenska
sidan gransen i Kiruna kommun. Rutten strackte sig dver Kédnkamaalven, som vid den Lapska
armen ar gransalv mellan Finland och Sverige.

Under sin aterresa till Finland stannades pensionérsparet av Gransbevakningsvasendet nar de
korsade Kénkamaalven pad isen. Gransbevakningsvasendets anstillda meddelade att de utfor
granskontroller vid de inre granserna och évervakar att riksgransen mellan Finland och
Sverige inte korsas ndgon annanstans &n vid godkdnda grénsdvergangsstéllen. Situationen
féorvanade pensionarsparet, men fragan utreddes genom dialog.

Vid samtalet meddelade gréansbevakningsvésendets anstéllda att statsradets allménna
sammantrade 17.3.2020 hade fattat beslut om begransning av trafiken vid de yttre gréanserna
och 3terinférande av granskontrollen vid de inre granserna, vilket ledde till att
granskontrollen vid de inre grédnserna hade 3terinforts for tiden 19.3-13.4.2020. Samtidigt
hade man fattat beslut om att tillfalligt sténga vissa grénsdvergangsstéllen och begrédnsa
trafiken.

I praktiken var det fraga om att statsradet for att forebygga spridningen av coronaviruset och
avvérja det hot som viruset utgor for folkhélsan hade fattat beslut om att aterinfora
granskontrollen i sin helhet vid granserna mellan Finland och Sverige samt mellan Finland och
Norge. Till foljd av beslutet fick grénserna korsas endast vid vissa pa férhand bestamda
gransovergangsstallen.

I diskussionen med gransbevakarna framgick det att aven flera andra medlemsstater i
Europeiska unionen hade stétt sig pa granskontroll vid de inre granserna, eftersom
coronaepidemin hade utgjort ett hot mot medlemsstaternas inre sakerhet. Dessutom
informerades pensionarsparet om att folkhdlsan i enlighet med Europeiska kommissionens
riktlinjer kunde uppfattas som ett sddant tillatet skyddsobjekt med tanke pa den inre
sakerheten som man fick vidta &ven allvarliga dtgarder for att skydda.

Vidare informerades pensionarsparet om att kodexen om Schengengranserna
(Europaparlamentets och rddets forordning (EU) 2016/399) i sig gjorde det méjligt att
passera de inre gréanserna utan granskontroller. Enligt artikel 25 i férordningen far en
medlemsstat 8 andra sidan, pa grund av ett allvarligt hot mot den inre sikerheten,
undantagsvis terinféra granskontroll vid de inre grédnserna i hégst 30 dygn, varefter
begrénsningarnas godtagbarhet ska bedémas pa nytt.
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Pratet om kodexen om Schengengrdnserna verkade aningen tekniskt for pensionarsparet,
men de meddelade att de férstar saken. Finlands, Sveriges och Norges grénser fick inte
ldngre korsas sa enkelt.

Torsdag morgon efter utflykten till Sverige grydde i vackert solsken. Pensionarsparet
beslutade darfoér att géra en ny utflykt till Kiruna. De upplevde helt enkelt inte att de
riskerade Finlands inre sakerhet nér de gér en utflykt 1angt fran andra ménniskor.

Ocksa denna gang fangades pensionéarsparet upp av Gransbevakningsvésendet.
Myndigheternas instéllning till utflykter hade ocksa blivit mindre férstdende. Pensionérsparet
informerades om att korsande av gransen i strid med bestammelserna ar ett riksgransbrott. I
arendet lovade gransbevakarna bland annat att man skulle beakta kortvarigheten av den
olovliga rérligheten och den férbjudna gérningens art, vilka bada understédde att gérningen
skulle betraktas som ett lindrigt riksgransbrott enligt 17 kap. 7 a § i strafflagen. I stéllet for
att bara diskutera med pensionérsparet ville gransbevakarna ge bada pensionarerna
botesstraff.

Pensiondrsparet gillade inte pratet om botesstraff. Darfor anmalde de bestamt att de inte
hade begatt ndgot brott och att det darfér vore obefogat att tala om bétesstraff.
Slutresultatet blev att bdda pensionérerna fick ett straffyrkande pa 12 dagsbéter.

Av pensionarsparet hade den ena parten nettoinkomster motsvarande ungefar den
genomsnittliga pensionen, vilket innebar att béterna med hens inkomster uppgick till 228
euro, medan den andra parten nyligen hade salt sitt foretag, vilket ledde till att hens arliga
kapitalinkomster uppgick till mer an en miljon euro netto. I praktiken innebar detta att de 12
dagsboéternas belopp uppgick till nastan 20 000 euro.

Till slut gick &rendet vidare till domstol. Vid huvudférhandlingen pdpekade pensionérsparet att
grundlagen tilldter att man lamnar landet och dtervander till landet och att den fria
rorligheten ar tryggad inom Europeiska unionen. Dessutom hor Finland och Sverige till
Schengenomradet. Pensionarsparet argumenterade dessutom for att man genom strafflagen
inte kan begransa de rattigheter som tryggas i grundlagen eller EU:s centrala
frihetsrattigheter. De ansdg ocksa att béterna pd narmare 20 000 euro vore oskéliga.

Aklagaren hade en annan 3sikt. Enligt hen ska Finlands strafflag iakttas i Finland, och
bestammelsen i strafflagen kan inte asidosattas fran fall till fall genom att man &beropar
grundlagen och EU-rétten. Enligt aklagaren maste man i bedémningen ocksa ldgga vikt vid
att statsradet nar det hade fattat coronabeslut vid sin presskonferens hade betonat att ingen
borde resa utomlands eller annars Iamna landet. Det hade ocks& funnits rikligt med nyheter
om detta. Det kunde darfor inte ha varit oklart for ndgon att varutflykterna till Sverige hade
varit forbjudna nar restriktionerna fér rérligheten var i kraft.

,&klagaren medgav att bétesstraffet pa ndstan 20 000 euro blir hdgt, men papekade att syftet
med Finlands system med dagsbéter uttryckligen ar att straffet ska vara jamlikt for alla.
Enligt 8klagaren var uttryckligen 12 dagsbéter ett réttvist straff for det lindriga riksgrénsbrott
som avses i garningsbeskrivningen. I sina sista ord hdnvisade 8klagaren undantagsvis till
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lagpositivism och konstaterade att lagpositivismen uttryckligen utesluter avgérandegrunder
vid den straffrattsliga avgérandeprévningen. Om man i brottmal slutar folja strafflagen, kan
ingen langre férutse vad som &r forbjudet och vad som &r tillatet.

Berdtta hur du uppfattar den rattsliga problematiken i fallet. Los de rattsliga
problem du identifierat och motivera ditt avgérande.
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Virtanen har som en relativt ung jurist nyligen bérjat arbeta som advokat vid en finlandsk
advokatbyra. Hen har fatt ett uppdrag av sin finldndska kund att ordna de inbérdes
forhallandena mellan ndgra bolag som kunden dger s& att de kan anses vara “skattemassigt
effektiva”. Pa detta s&tt uttryckte kunden sitt nskemal. Utgaende fran detta uppdrag har
Virtanen fér sin kund planerat en bolagsstruktur dar férmégenhetsstrémmarna gar mellan det
finlandska bolaget som kunden &ger helt och hallet tillsammans med sin make och ett
luxemburgskt bolag som helt &gs av detta finska bolag. Formdgenhetsstrommarna gar ocksa
fran bolagen till kunden och dennes familjemedlemmar. Virtanen dgnar sig omsorgsfullt och
ansvarsfullt at sitt uppdrag, eftersom hen vet att kunden aldrig skulle anlita ndgon annan
radgivare vid sidan av hen, eftersom Virtanen tidigare har skétt kundens évriga drenden pa
ett synnerligen resultatrikt satt.

Nar Virtanen planerat arrangemanget och konstaterat med kunden att det ar genomférbart,
sager Virtanen till den &ldre advokaten vid advokatbyran att byran borde rapportera det
planerade bolagsarrangemanget till skattemyndigheterna. Den &ldre advokaten férvanar sig
over detta och undrar frustrerat éver vilken skyldighet deras byrd har att informera
skattemyndigheten om sddana saker, medan det garanterat &nnu inte har uppkommit nagot
som ska beskattas. Enligt den &ldre advokaten undergréver en sddan informering kundens
fortroende. Virtanen haller fast vid sin st&ndpunkt och séger att det nog vore d&ndamalsenligt
att rapportera om bolagsarrangemangets karaktar och om de identifieringsuppgifter som
galler kunden som uppdragsgivare. Virtanen betonar att det skulle vara till fordel for kunden
att byran ocksa beskriver affarsstrategin fér de bolag som deltar i arrangemanget, eftersom
detta skulle hjélpa myndigheterna att uppfatta arrangemangens ekonomiska helhet. P3 sd
satt kunde myndigheterna forstd att drendet inte &r forknippat med ndgon stravan efter
skattefdrmaner som foranleder ytterligare myndighetsatgarder.

Byrans &ldre advokat undrar varfor Virtanen envist vill att byrdn ska avvika fran deras
traditionella praxis. Virtanen forklarar att bakgrunden ar ett krav som féljer av EU-ratten. Den
dldre advokaten irriteras dver detta och menar att EU-ratten inte har nagon betydelse i den
har saken. Den &ldre advokaten pldgas av att fa hora att jurister standigt lagger fram olika
fantasifulla historier om EU-rdtten. Enligt hen finns det i dag inget annat &n “direktiv, direktiv
och direktiv” i de ungas huvuden. Enligt den aldre advokaten kan man inte bestamma praxis
pd deras byra bara genom att granska EU-papper. Hen anser att den nationella rétten inte
har férsvunnit ndgonstans, och det borde man forsta nar man tittar pa ndgot mer &n bara
direktiv. Virtanen blir irriterad och séger att det inte &r fréga om ndgon kamp mellan
rattssystemen, utan om vardagliga skyldigheter som en jurist borde kunna redovisa. Hen
konstaterar beslutsamt att deras byra maste félja lagen och rapportera till
skattemyndigheterna pa ett heltdckande satt om det planerade bolagsarrangemanget.
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