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LAUSUNNON ANTAMINEN

Oikeusministerion asettaman yleisten tuomioistuinten asianhallinnan kehittdmistyoryhmén yhtené tehté-
vind on ollut laatia tydméadradmittarit yleisille tuomioistuimille. Oikeusministerid on varannut hovi- ja ké-
rdjdoikeuksille tilaisuuden antaa lausunto tydryhmaén lopullisesta esityksestd koskien tyoméadran mittaa-
misperusteita. Tyoryhma on jo tyonsé aikana pyytdnyt lausunnot mietintdluonnoksesta (lausuntopyynto
12.1.2010). Hovioikeus viittaa mainitun lausuntopyynnon johdosta antamaansa lausuntoon ja kiinnitté4 li-
sdksi huomiota seuraaviin seikkoihin.

Lausuntopyynndssd on pyydetty kiinnittiméain huomiota esitettyihin mittaamisperusteisiin yleisesti, eika
tuomioistuinten omia resurssitarpeita ole tarkoitus téssd yhteydessé perustella. Hovioikeus huomauttaa
kuitenkin, ettd lausuntopyynnon liitteend olevista tydmaardlaskelmista ilmenevin tavoin suurin henkil6-
tydvuotta kohti tuleva tyomaérad 59 koskee Vaasan hovioikeutta eikd Turun hovioikeutta, kuten lausunto-
pyynndssi on mainittu.

Hovioikeus pitdd tyoryhmén esitystd objektiivisesta tydmadrdmittaristosta tarpeellisena ja kannatettavana
ja katsoo, ettd esityksessd on huomioitu kattavasti hyvélle mittarille ja mittaamiselle asetettavia vaatimuk-
sia seki kansainvilistd vertailutietoa.

Ty6ryhmin esityksen mukaan tydmaéérien arviointi ja mittaaminen perustuisi keskeisesti saapuneiden
asioiden médriin. Asiat on jaettu asianimikkeiden perusteella eri vaativuusluokkiin, joille kullekin on
madritelty oma painokerroin. Painokertoimien perustana ovat asiaryhmittiiset tydajan jakautumistiedot
sekd tyoryhmién arviot eri vaativuusluokkien suhteellisista tydmééraeroista.

Tydajan jakautumistietojen selvittdmiseksi tuomioistuimissa on toteutettu kaikkiin henkiléstéryhmiin
ulottunut tydajanseuranta (Tarmo). Vaikka tydajanseuranta on esityksen mukaisten tydmaarémittareiden
laatimisen ja soveltamisen kannalta valttiméatonta, ei siitd itsestddn saa muodostua tydmaardd merkitté-
visti lisddva tekijd. Téstd syystd hovioikeus katsoo edelleen, ettd sopiva aikavili tyajanseurannalle voisi
olla joka toinen vuosi. Tydajanseurannan keskeistd merkitystd tydméadrien mittaamisen ja siti kautta hen-
kilostotarpeen laskemisen kannalta tulee entisestddn korostaa henkilokunnalle. Ty6ajan kirjaaminen tulee
suorittaa tarkasti vastaamaan todellista ajankdyttod. Tyodajan kirjaamisen ja kaikkien muidenkin tyomaara-
mittareita varten keréttivien tietojen merkintdtapojen yhtendisyydesté eri tuomioistuimissa tulee myos eh-
dottomasti varmistua. Tdma edellyttda riittdvén selkeitd ja yksityiskohtaisia ohjeita. Hovioikeus viittaa
tdltd osin sithen lausuntopyynnon liitteend olevista tydomaérélaskelmista ilmenevain seikkaan, ettd Vaasan
hovioikeudessa olisi yli kahdeksan tunnin paikasittelyjaksoja huomattavasti vihemman kuin kaikissa
muissa hovioikeuksissa. Hovioikeus pitdd mahdollisena, ettd mainittu ero saattaa ainakin osittain johtua
padkasittelyjen keston puutteellisista kirjauksista ja kirjaamistapojen vaihtelusta. Kirjaamisohjeissa tulee
kiinnittda erityistd huomiota siihen, ettd enintédn tunnin pituinen ruokatauko luetaan téssi tarkastelussa is-
tuntoajaksi.

Eri asiaryhmille ja vaativuusluokille esityksessd mééritetyt peruspainokertoimet vaikuttavat 1dhtokohtai-
sesti oikeansuuntaisilta. Huomioon ottaen, ettd ne perustuvat edelld mainituin tavoin keskiméaardiseen



otantaan tydajan jakautumistiedoista seké liséksi tydoryhmén omiin arvioihin, ei hovioikeudella ole keino-
ja arvioida niitd tdssd vaiheessa tarkemmin.

Mietinndssé on kiinnitetty huomiota siihen, ettd mikdli muutoksenhakuasteessa on kysymys vain paé-
asiaan ndhden liitdnnéisesti osakysymyksestd, kuten rangaistuksesta, oikeudenkéyntikuluista tai todistelu-
kustannusten korvaamisesta, asianimikkeen mukainen vaativuusluokittelu ei valttdmatti anna oikeaa ku-
vaa tyomadristd. Hovioikeus puoltaa sitéd, ettd tdllaisia tilanteita varten kehitettdisiin erillinen mittaamista-

pa.

Mietinndssé on esitetty, ettd kunkin matkakérdjid vaatineen asian painokerrointa korotettaisiin 0,5:114. Ké&-
rdjdmatkojen kuormittavuuden vuoksi hovioikeus pitai téllaista lisdpainokerrointa valttimattomana ja
katsoo edelleen, ettd kyseisen painokertoimen tulee olla vdhintddn 0,5. Mietinnossé on lisdksi kiinnitetty
huomiota siihen, ettd kdrdjimatkojen tyollistavyyteen vaikuttavat usein tuomioistuimesta riippumattomat
syyt ja ettd esimerkiksi kdrdjdmatkan pituudella on olennainen vaikutus tyollistivyyteen. Mietinndssé on
kuitenkin pdéddytty kuvaamaan ilmidtd mahdollisimman yksinkertaisesti vain yhden painokertoimen avul-
la ja katsottu, ettd muun ohella tavanomaista pidemmista etdisyyksistd johtuva haitta voidaan ottaa erik-
seen huomioon tulosohjauksessa. Hovioikeus pitdd kysymyksessd olevan asian jéttdmisté tulosohjauksen
varaan riittiméattomana ratkaisuna. Pituudeltaan huomattavan paljon vaihtelevien kérdjdmatkojen erilai-
nen kuormittavuus tulisi huomioida esimerkiksi matkan pituuden mukaan porrastettujen painokertoimien
avulla.

Hovioikeus pitéd tarpeellisena myds mietinndssé esitettyd lisdpainokerrointa yli kahdeksan tunnin pitui-
sen pédkasittelyn vaatineille tavanomaista laajemmille ja tydlddmmille asioille. Taltd osin jatkoseurannas-
sa on kuitenkin syytd kiinnittdd huomiota siihen, ettei mittaamisjérjestelmé kannusta asioiden puutteelli-
seen valmisteluun ja sitd kautta pidempiin padkasittelyihin.

Vaasan hovioikeudessa, 21.9.2011
Presidentti Olli Varila
Kansliapééllikko Sirpa Virkkala
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